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Kurzcharakteristik DE-3618-301, GroRes Torfmoor, Altes
Moor - Teilbereich GroRes Torfmoor

Flache (ha):
Ort(e):
Kreis(e):

Kurzcharakterisierung:

550,24 ha (Gesamtgebiet 3618-301: 605,36 ha)
Hille; Nettelstedt, Eilhausen, Gehlenbeck (Stadt Libbecke)
Minden-Lubbecke

Das FFH-Gebiet GroRRes Torfmoor, Altes Moor besteht aus zwei
raumlich nicht aneinandergrenzenden Teilgebieten, dem Alten
Moor im Norden (mit ca. 55 ha) und dem Grof3en Torfmoor im
Siden (mit ca. 550 ha). Dazwischen befinden sich der Mittel-
landkanal und das Neuenbaumer Moor. Das Grof3e Torfmoor
wird im Westen, Stiden und Osten vom NSG Bastauwiesen
umgeben. Dieses umfasst einen grolien Niedermoorbereich
zwischen Minden und Hille sowie den das Grof3e Torfmoor um-
gebenden, relativ schmalen Niedermoorgurtel.

Alle genannten Moorgebiete bilden zusammen das 2.500 ha
grolde Vogelschutzgebiet Bastauniederung.

Im nachfolgenden Bericht geht es ausschlieRlich um den Teil-
bereich Grofes Torfmoor. Fur das Alte Moor liegt ein separates
Malnahmenkonzept vor.

Das Grofde Torfmoor ist durch eine Vielzahl unterschiedlicher
moortypischer Lebensraumtypen gekennzeichnet. In den zu-
meist gehdlz- und geblschfreien Kernzonen befinden sich aus-
gedehnte, teils weit verzweigte Moorblanken mit typischem
Braunwasser. Hieran schliel3en sich vielfach die Hochmoorge-
sellschaften mit ihren torfmoosreichen Schlenken und Bulten
an, die die eigentlichen Regenerationsbereiche des Hochmoo-
res sind. Zum Gebietskern gehoren weiterhin ausgedehnte
"Heile Haut-Flachen" mit unterschiedlichen Moorheidestadien
auf Hochmoortorf. Die Ubergange zwischen feuchten Stadien
mit Glockenheide und etlichen moortypischen Arten wie Ros-
marinheide, Scheidigem Wollgras und Wei3em Schnabelried
sowie eher trockenen, von Besenheide und Pfeifengras ge-
pragten Hochmoorstadien sind dabei haufig flieRend.

In den teils als Zwischenmoor ausgebildeten Randbereichen
besteht ein wechselndes Geflige vor allem aus Réhrichten,
Rieden, Moorgebiischen und Moorwaldern. Hinzu kommen
viele stehende etwas nahrstoffreichere Gewasser des Moor-
Randlaggs. Die duf3ersten Randbereiche des GroRen Torfmoo-
res werden vielfach von Grinland - teils als Feucht- und Nass-
grunland ausgebildet - eingenommen.
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2 Organisatorische Fragen

Das Grofe Torfmoor befindet sich zum gréften Teil im Eigentum des Landes NRW (zustandige
Naturschutzverwaltung: Dez. 51 bei der Bezirksregierung Detmold). Zustandige Naturschutz-
behorde ist der Kreis Minden-Lubbecke.

Die Schutzgebietsbetreuung obliegt seit 2012 der Biologischen Station Minden-Libbecke (Pla-
nung und Umsetzung von Naturschutzmalinahmen, Vertragsnaturschutz, Monitoring etc.).

Ein weiterer wichtiger Akteur ist der NABU - Kreisgruppe Minden-Libbecke. Dieser engagiert
sich seit vielen Jahren fir das Grofe Torfmoor, hatte u.a. die Tragerschaft fir ein LIFE-Projekt
im Gebiet Ubernommen (Umsetzung 2003-2008), leistet ehrenamtliche Unterstitzung bei der
Pflege des Gebietes und betreibt seit 2013 ein Moor-Infozentrum, das "Moorhus". Das Moor-
hus bietet neben einer Dauerausstellung verschiedene Umweltbildungsangebote mit eigenem
Personal und ehrenamtlichen Moorfuhrern.

Infolge von Wiedervernassungsmafnahmen und fehlender ErschlieBung findet im Gebiet
keine regulare forstliche Nutzung statt. In der Vergangenheit hat der Landesbetrieb Wald und
Holz mit seinem ortlichen Forstbetrieb jedoch die Entnahme gebietsfremder Baumarten (Hyb-
rid-Pappeln, Fichten) unterstitzt.

Im Bereich des GroRen Torfmoores existieren verschiedene Schutzgebietsabgrenzungen. Der
zentrale Hochmoorbereich mit Ubergangsmoor und Teilen des randlichen Griinlandgiirtels ge-
hort zum NSG GroRRes Torfmoor (514,57 ha). Im Westen und Suden ist das Grolte Torfmoor
von einem Griinlandgiirtel auf Niedermoor umgeben, der zum NSG Bastauwiesen zahlt. Ost-
lich der Stral3e "Schafspeckendamm" grenzt ebenfalls unmittelbar das NSG Bastauwiesen mit
der bis Minden reichenden Moorniederung an (insgesamt 1.776,70 ha). Dartiber hinaus geho6-
ren das Grof3e Torfmoor und die Bastauwiesen auch zum Vogelschutzgebiet Bastauniederung
(zusammen mit dem Alten Moor und dem Neuenbaumer Moor, insgesamt 2.500 ha).

Leider sind die Abgrenzungen der genannten Naturschutzgebiete nicht deckungsgleich mit der
Abgrenzung des FFH-Gebietes. Zum FFH-Gebiet GroRRes Torfmoor, Altes Moor gehort auch
ein Teil des sldlich angrenzenden NSG Bastauwiesen. Auf diese Kulisse bezieht sich daher
das vorliegende MaRnahmenkonzept.

Eine weitere Besonderheit des FFH-Gebietes GroRRes Torfmoor, Altes Moor besteht darin, dass
es trotz seiner Lage noérdlich der Mittelgebirgsschwelle (Wiehengebirge) zur kontinentalen bi-
ogeografischen Region und damit zur Mittelgebirgslandschaft des Weserberglandes gerech-
net wird. Dies ist vermutlich darauf zurtickzufiihren, dass bei der Abgrenzung der biogeografi-
schen Regionen die naturrdumliche Gliederung von Meynen und Schmidthisen (1953-1962,
zit. in LOBF NRW 2005) zugrunde gelegt wurde. Danach zahlt die dem Wiehengebirge vorge-
lagerte, flache Landschaft, mit der Naturraumlichen Haupteinheit "NRW-533 — Lubbecker
Léssland" zur Grof3landschaft "D36 Weser- und Weser-Leine-Bergland".
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In anderen landeskundlichen Gliederungen zahlt das dem Wiehengebirge vorgelagerte Gebiet
hingegen bereits zur GroRlandschaft "Westfalisches Tiefland" wahrend das angrenzende Wie-
hengebirge zur Grofllandschaft "Weserbergland" zahlt. Verschiedene biogeografische As-
pekte sprachen durchaus daflr, das Wiehengebirgsvorland bereits der atlantischen biogeo-
grafischen Region zuzuordnen. Hierflr sprachen u.a. die Héhenlage, die Landschaftsstruktur
und -geschichte, klimatische und geologische Bedingungen aber auch die Verbreitung eher
atlantisch gepragter Lebensraumtypen und Arten.

Aktuell fuhrt die Zuordnung des FFH-Gebietes Grofies Torfmoor, Altes Moor zur kontinentalen
Region dazu, dass es in entsprechenden Auswertungen beziglich seiner Lebensraumtypen
und Arten (Erhaltungszustande, Flachenanteil im nordrhein-westfalischen Teil der Region)
Uberproportional auffallt, da diese im Weserbergland meist keine oder eine deutlich geringere
Rolle spielen als im Westfalischen Tiefland oder in der Westfalischen Bucht.

Am 03.02.2020 fand ein einleitendes Fachgesprach mit den fir das Gebiet relevanten (Natur-
schutz-) Fachinstitutionen (LANUV, Hohere und Untere Naturschutzbehérde, Untere Wasser-
behdrde, Wasserverband Weserniederung, Naturschutzverbande, Biologische Station Min-
den-Libbecke) statt. Hierbei wurden vorab Konfliktbereiche sowie Schutz- und Entwicklungs-
ziele festgelegt/diskutiert.

2.1 Lebensraume und Arten
211 Lebensraume nach Anh. | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtypen)

21141 FFH-Lebensraumtypen innerhalb des FFH-Gebietes

FFH-Lebensraumtyp Flache EHZ Erlauterungen

Naturliche eutrophe Seen und Altarme (3150) 0,1 ha B LRT neu erfasst: Zu Na-
turschutzzwecken neu
angelegt

Dystrophe Seen (3160) 30,29 ha B LRT-Flache vergréert:
Zunahme durch Wieder-
verndssungsmalinah-
men

Feuchte Heidegebiete mit Glockenheide (4010) 0,11 ha C LRT-Flache verkleinert:
aufgrund von geédnder-
ten Kartiervorgaben
wurde ein groBer Teil
der friiheren LRT 4010-
Flachen dem LRT 7120
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FFH-Lebensraumtyp Flache

Borstgrasrasen im Mittelgebirge (6230, Prioritarer 1,78 ha
Lebensraum)

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen 1,94 ha
und tonig-schluffigen Boéden (6410)

Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen (6510) 0,09 ha

Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore 143,34 ha
(7120)

Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140) 19,48 ha

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen (2,07 ha)
mit Quercus robur (9190)

Moorwalder (91DO, Prioritarer Lebensraum) 18,06 ha

EHZ Erlauterungen

zugeordnet (Moorhei-
destadium auf Hoch-
moortorfl)

LRT neu erfasst: Ergeb-
nis einer detaillierten
Griinlandkartierung, Be-
wertung liegt nicht voll-
sténdig vor

LRT neu erfasst: Ergeb-
nis einer detaillierten
Griinlandkartierung, Be-
wertung liegt nur flir das
Teilgebiet Altes Moor
vor.

LRT neu erfasst: Ergeb-
nis einer detaillierten
Griinlandkartierung
(randliche Mineralbo-
denstandorte)

LRT-Flache vergréert:
Wiederverndssungs-
malinahmen, gednderte
Kartiervorgaben

LRT-Flache vergréert:
Wiederverndssungs-
malnahmen, gednderte
Kartiervorgaben

LRT-kommt nur im Tei-
gebiet Altes Moor vor

LRT-Flache vergréert:
Wiederverndssungs-
malinahmen, gednderte
Kartiervorgaben
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FFH-Lebensraumtyp Flache EHZ Erlauterungen

ha LRT "Feuchte Hochstau-
denfluren (6430)" nicht
mehr vorhanden

ha LRT "Moorschlenken Pi-
oniergesellschaften
(7150)" nicht mehr vor-
handen: geédnderte Kar-
tiervorgaben. Entspre-
chende Pflanzengesell-
schaften (Rhynchospo-
rion)nach wie vor im Ge-
biet vorhanden.

EHZ = Erhaltungszustand fur das gesamte FFH-Gebiet (Erhaltungsgrad); A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht

Die Auswertungen beruhen auf einer detaillierten Grinlandkartierung in den Randbereichen
des Moores (BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE 2014) sowie einer in 2019 im
Auftrag des LANUV durchgefiihrten, sehr detaillierten Biotoptypenkartierung (1389 Einzelob-
jekte!). Die Gelandeerhebungen hierzu wurden zusatzlich mit einer Infrarotluftbildauswertung
verschnitten (siehe Bestandskarte).

Die FFH-Lebensraumtypen nehmen aktuell 215,19 ha und damit ca. 39 % des Gebietes ein.
Die oben aufgefiihrten Veranderungen bei den LRT und ihren Flachenanteilen beruhen nach
Einschatzung des Bearbeiters zum einen auf geanderten/prazisierten Kartiervorgaben (z.B.
bei der Einstufung bestimmter Moorstadien mit Besen- und Glockenheide). Der LRT 4010 -
Feuchte Heidegebiete mit Glockenheide hatte laut Standard-Datenbogen (letzte Aktualisie-
rung 2021) einen Flachenanteil von 54,58 ha im FFH-Gebiet Gro3es Torfmoor, Altes Moor.
Davon wurde im Bereich des GrofRen Torfmoores der Grofiteil erfasst. Im Alten Moor ist der
Anteil mit 0,44 ha bzw. 0,46 ha nahezu unverandert geblieben. Im Groflien Torfmoor ist der
LRT 4010 hingegen aktuell nur noch mit 0,11 ha nachgewiesen. Dies ist darauf zurtickzufih-
ren, dass Feuchtheidestadien auf Hochmoortorf mittlerweile nicht mehr dem LRT 4010, son-
dern dem LRT 7120 zugeordnet werden. Zum anderen haben sich auch die im LIFE-Projekt
(2003-2008) und danach durchgefiihrten Wiedervernassungsmalflinahmen auf die Flachenan-
teile der Lebensraumtypen ausgewirkt. Diese flihrten zu einem Rickgang "trockenerer"
Moorstadien und einer Zunahme "nasserer" Stadien. Zwischenzeitlich wurde in diesem Zu-
sammenhang auch Uber die Ausweisung von Teilbereichen als LRT 7110 (Lebendes Hoch-
moor) diskutiert. Hier soll aber zunachst eine weitere Stabilisierung abgewartet werden.
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21.2 Arten nach Anh. Il der FFH-Richtlinie
Artname Haufigkeit Status EHZ RL FFH-RL Erlduterungen
NRW
Grol3e Moosjungfer 1-5, i nichtzie- C 2010: Anh.ll,
hend 1 Anh. IV

EHZ = Erhaltungszustand fur das gesamte FFH-Gebiet (Erhaltungsgrad); A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht
RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen

Die GroRRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) kann regelmanig im Grofden Torfmoor nach-
gewiesen werden. Daruber zeichnet sich das Gebiet durch das Vorkommen einer ganzen
Reihe von hochmoortypischen Libellenarten aus (siehe Kap. 3.1.4.1).

21.3 Weitere schutzwiirdige Lebensraume
21.3.1 Weitere schutzwiirdige Lebensraumtypen (N-Lebensraumtypen)
N-Lebensraumtyp Fléche Erlauterungen
Hochmoore, Ubergangsmoore und Torfstiche 19,33 ha
(NCAO0)
Simpfe, Riede und Réhrichte (NCCO) 23,04 ha
Laubwalder auRerhalb von Sonderstandorten (NAOQ) 5,4 ha
Moor- und Bruchwalder (NACO) 61,88 ha
mesophiles Wirtschaftsgriinland incl. Brachen 13,49 ha
(NEOO)
Nass- und Feuchtgriinland incl. Brachen (NECO0) 81,84 ha
Magergrinland incl. Brachen (NEDOQ) 0,34 ha
Stillgewasser (NFDO) 13,67 ha
noch kein LRT 114,54 ha
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N-Lebensraumtyp Fléche Erlauterungen

Kleingehdlze (Alleen, linienférmige Gehdlzstrukturen, 0,33 ha
Einzelbdume, Ufergehdlze, flachige Geblsche,
Baumgruppen und Feldgeholze) (NB0OO)

Die aufgefiihrten zahlreichen schutzwirdigen Lebensraumtypen und ihr Flachenumfang
(333,86 ha = ca. 60 %) dokumentieren die grof3e naturschutzfachliche Bedeutung des Gebie-
tes. Zusammen mit den FFH-Lebensraumtypen nehmen sie den grof3ten Teil des Gebietes ein
(ca. 99 % der Gesamtflache).

Ein Vergleich mit alteren Erhebungen zur Einschatzung der Gebietsentwicklung ist nicht mog-
lich, da die sog. N-Lebensraumtypen erstmalig flachendeckend fiir das Gebiet erhoben wur-
den.

2.1.3.2 Geschiitzte Biotope nach §30 BNatSchG / §42 LNatSchG NRW

Gesetzlich geschiitzte Biotope Flache Erléduterungen
Borstgrasrasen 1,78 ha

Bruch- und Sumpfwalder 66,68 ha

Moore 182,16 ha

Seggen- und binsenreiche Nasswiesen 66,68 ha

Rohrichte 1,94 ha

stehende Binnengewasser (natirlich o. naturnah, un- 44,05 ha

verbaut)

Siimpfe 21,1 ha

Zwergstrauch-, Ginster-, Wacholderheiden 0,11 ha

Nach § 30 BNatSchG geschutzte Biotope nehmen insgesamt 384,5 ha und damit ca. 70 %
des Gebietes ein! Teilweise sind diese auf eine naturschutzorientierte Bewirtschaftung ange-
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wiesen (Nasswiesen, Borstgrasrasen, Zwergstrauchheiden) bzw. durch diese entstanden. Ins-
besondere Bruch- und Sumpfwalder aber auch Réhrichte und Simpfe sind hingegen durch
Nutzungsaufgabe im Zusammenhang mit Wiedervernassungsmafnahmen entstanden.

Ein Vergleich mit alteren Erhebungen zur Einschatzung der Gebietsentwicklung ist nicht mog-
lich, da die § 30-Biotope erstmalig detailliert fiir das Gebiet erhoben wurden.

21.4 Weitere wertbestimmende Arten

2.1.41 Sonstige wertbestimmende Arten (inkl. Arten nach Anh. IV der FFH-Richtli-
nie)

GefaRpflanzen:

Aktuell kommen im Grolien Torfmoor mit seinen Randbereichen iber 300 Gefallpflanzen vor.
Darunter befindet sich eine Vielzahl von gefahrdeten Pflanzenarten (74 Arten der Vorwarn-
liste/Rote Liste NRW). Einen Uberblick bietet die nachfolgende Tabelle.

Wie nicht anders zu erwarten, weist das Gebiet vor allem zahireiche gefahrdete Arten der
Moore und Stimpfe oder allgemein von Feucht- und Nassstandorten auf. Bemerkenswert ist
allerdings auch das Vorkommen einzelner Arten bodensaurer Magerrasen/Sand-Magerrasen
(z.B. Aira praecox, Nardus stricta, Danthonia decumbens). Dies ist auf das Vorhandensein von
Sanddammen im Moorzentrum zurtckzufuhren.

Besonders erfreulich ist die Vielzahl hochmoortypischer Arten im Gebiet, ihre weite Verbreitung
und hohe Abundanz (z.B. Drosera rotundifolia, D. intermedia, Andromeda polifolia, Vaccinium
oxycoccos, Rhynchospora alba). Immer wieder konnten in den letzten Jahren auch neue Rote
Liste-Arten im Gebiet nachgewiesen werden (z.B. Utricularia minor, Hydrocharis morsus-
ranae, Lycopodiella inundata).

Rote Liste/Vorwarnliste-Arten im GroRBen Torfmoor und seinen Randbereichen:
(nach Erhebungen der Biologischen Station Minden-Libbecke 2014-2021)

Rote Liste-Status

Wissenschaftlicher Name: Deutscher Name: Westf. Tief-
Wk land:

Achillea ptarmica Sumpf-Schafgarbe \ *
Agrostis canina Hunds-StrauRgras \ *
Aira praecox Frihe Haferschmiele 3 3
Alopecurus aequalis Rotgelber Fuchsschwanz ¢ 3
Andromeda polifolia Rosmarinheide 28 3S
Ballota nigra Schwarznessel 3 2
Bidens cernua Nickender Zweizahn 3 3
Briza media Gewodhnliches Zittergras 38 28
Bromus racemosus Traubige Trespe 38 3

10
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Rote Liste-Status

Wissenschaftlicher Name: Deutscher Name: Westf. Tief-
NRW: land:

Calla palustris Sumpf-Calla 3 3S
Callitriche palustris Sumpf-Wasserstern G G
Caltha palustris Sumpfdotterblume V *
Carex canescens Grau-Segge * 3
Carex elata Steife Segge 3 3
Carex nigra Braune Segge *
Carex panicea Hirsen-Segge 38 3S
Carex paniculata Rispen-Segge * 3
Carex riparia Ufer-Segge 3 3
Carex rostrata Schnabel-Segge * 3
Carex tumidicarpa Spate Segge v *
Carex vesicaria Blasen-Segge 3 3
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume * 3
Centaurium erythraea Echtes Tausendgildenkraut \ *
Centaurium pulchellum Zierliches Tausendgildenkraut 3 3
Cynosurus cristatus Weide-Kammgras V *
Dactylorhiza maculata Geflecktes Knabenkraut 3N 3
Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut 3S 2S
Danthonia decumbens Dreizahn 3 3
Drosera intermedia Mittlerer Sonnentau 38 3S
Drosera rotundifolia Rundblattriger Sonnentau 38 3S
Eleocharis palustris Gewdhnliche Sumpfsimse G 3
Erica tetralix Glockenheide *S 3
Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras 3 3S
Eriophorum vaginatum Scheiden-Wollgras 3S 3S
Festuca tenuifolia Haar-Schwingel \ *
Galium uliginosum Moor-Labkraut V *
Gentiana pneumonanthe Lungen-Enzian 28 2S
Hottonia palustris Wasserfeder 3 3
Hydrocharis morsus-ranae Froschbify 2 2
Hydrocotyle vulgaris Wassernabel * 3
Hypericum humifusum Niederliegendes Johanniskraut * 3
Juncus filiformis Faden-Binse 28 28
Lemna trisulca Dreifurchige Wasserlinse 3 3
Lychnis flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke v *
Lycopodiella inundata Sumpf-Bérlapp 3S 3S
Menyanthes trifoliata Fieberklee 3 3S
Montia arvensis Acker-Quellkraut 3 2
Myosotis discolor Buntes VergiRmeinnicht 3 3
Myosotis laxa Rasen-VergiBmeinnicht 3 3
Nardus stricta Borstgras 3 3
Nymphaea alba Weille Seerose 3 3

11
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Rote Liste-Status
Wissenschaftlicher Name: Deutscher Name: Westf. Tief-
NRW: land:
Ophioglossum vulgatum Gewdhnliche Natternzunge 35 3S
Osmunda regalis Kénigsfarn 3
Peucedanum palustre Sumpf-Haarstrang 3
Polygonum bistorta Schlangen-Knéterich * 3
Populus nigra Schwarz-Pappel 2 2
Potentilla erecta Blutwurz v *
Potentilla palustris Sumpf-Blutauge 3 3
Ranunculus flammula Brennender Hahnenfu® v *
Ranunculus lingua Zungen-Hahnenfuly 2 2
Rhinanthus serotinus GrolRer Klappertopf 38 3S
Rhynchospora alba Weiles Schnabelried 38 3S
Salix repens Kriech-Weide 3 3
Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut 2 2
Spirodela polyrhiza Teichlinse 3 3
Stellaria palustris Sumpf-Sternmiere 3 3S
Thelypteris palustris Sumpffarn 2 2
Utricularia australis Ubersehener Wasserschlauch 3
Utricularia minor agg. Kleiner Wasserschlauch 2 2
Vaccinium oxycoccos Gewdhnliche Moosbeere 38 3S
Vaccinium uliginosum Rauschbeere 2 2
Vaccinium vitis-idaea Preiselbeere 3 3
Veronica scutellata Schild-Ehrenpreis 3 3
Viola palustris Sumpf-Veilchen 3 3
Gefahrdungskategorien NRW: 0 erloschen bzw. vernichtet *  aktuell ungefahrdet
1 vor dem Erléschen bzw. N Von NaturschutzmaRnahmen abhéngig
von der Vernichtung bedroht (Zusatzkennung)
2 stark gefahrdet S dank SchutzmaBnahmen gleich, geringer oder nicht mehr
3 gefahrdet gefahrdet (Zusatzkennung)

V  Vorwarnliste

Zusammenfassend betrachtet belegen die zusammengestellten Pflanzennachweise die grof3e
Bedeutung des Gebietes fiir den Pflanzenartenschutz. Dies trifft im besonderen Mal3e auf die
Arten der Hoch- und Niedermoore, Heiden und Magerrasen, Stillgewasser, sowie feuchten bis
nassen und mageren Grinlandes zu.

Leider weist das Gebiet auch einige Problempflanzen auf. Zumeist handelt es sich um typische
Neophyten wie die Riesen-Goldrute (Solidago gigantea), den Riesen-Barenklau (Heracleum
mantegazzianum) oder die Mahonie (Mahonia aquifolium). Besonders unangenehm ist die
starke Ausbreitung der Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) in gehdlzgepragten Berei-
chen des Moores. Die Vorkommen dieser Art werden deshalb regelmalig mit verschiedenen
Methoden beseitigt.
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Vermutlich mit Gartenabfallen wurde auch der Wilde Wein (Parthenocissus quinquefolia) ein-
geschleppt. Dieser Uberzieht bereits einen kleineren Schwarzerlenbestand am Westrand des
Moores. An einem Standort hat sich zudem die nordamerikanische Kulturheidelbeere (Vacci-
nium spec.) angesiedelt. Auch hier haben bereits Beseitigungsmaflnahmen stattgefunden (die
noch weitergeflihrt werden missen).

Ein eher ungewdhnlicher Neophyt ist die Rote Schlauchpflanze (Sarracenia purpurea) aus
Nordamerika. Die karnivore Art wurde vermutlich von "Pflanzenfreunden" angesalbt und
konnte schon an verschiedenen Stellen im Umfeld der Wanderwege nachgewiesen werden.
Neu entdeckte Vorkommen wurden in den letzten Jahren entfernt. Die Fundorte werden regel-
malfig kontrolliert.

Als problematisch erweist sich im Moorzentrum auch der heimische Adlerfarn (Pteridium aquili-
num). Dieser hat sich in der Vergangenheit an etlichen Stellen auf trockenen Torf- und Sand-
dammen angesiedelt. Die unduldsame Art verdrangt hier moortypische Arten. Es finden des-
halb regelmaRig Bekampfungsmalnahmen statt.

Moose:

Gezielte mooskundliche Erhebungen liegen aus dem Gebiet nicht vor. Im Rahmen verschie-
dener Kartierungen wurden in den letzten Jahren allerdings auch regelmaflig Moosproben ge-
sammelt und ausgewertet (WITTJEN et al. 1996, VOGT 2017, Biotopkartierung im Auftrag des
LANUV 2019 - Auswertung von Moosproben durch C. Schmidt). Im Zusammenhang mit der
Bewertung von Hochmooren spielen besonders die Torfmoose eine wichtige Rolle. In der
nachfolgenden Tabelle wurden deshalb die bisher im Gebiet nachgewiesenen Torfmoose (Gat-
tung Sphagnum) zusammengestellt (insgesamt 18 Arten).

Nachweise von Torfmoosen im GroBen Torfmoor:

Torfmoosart (Sphagnum): 1996 2017 2019/20
S. centrale X
S. compactum X
S. cuspidatum X
S. denticulatum
S. fallax X
S. fimbriatum

S. girgensohnii
S. magellanicum
S. molle

S. palustre

S. papillosum

S. pulchrum

S. riparium

S. rubellum

S. squarrosum
S. subnitens

S. tenellum

S. teres

>

X | X [X | X

>

X [X X | X
XXX IX X [X[|X|X[>x][Xx
X [ X | X |Xx

XX [X [ X | X
>
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Die Auflistung zeigt, dass im Gebiet neben relativ kommunen Arten auch eine Reihe hoch-
moortypischen Torfmoosen (z.B. Sphagnum cuspidatum, S. fallax, S. papillosum, S. magella-
nicum) oder Arten der Heidemoore (z.B. S. molle, S. tenellum) und Bruchwalder (z.B. S. squar-
rosum) vorkommen.

Amphibien:
Artname (deutsch) Artname RL FFH- Erléduterungen
(wissenschaftlich) NRW RL
Laubfrosch Hyla arborea 2S Anh. Nachweise aus
IV 2012 und 2018
Moorfrosch Rana arvalis 2S Anh. Nachweise aus

IV 2012 und 2018

RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen:
2 = stark gefahrdet
S = dank SchutzmafRnahmen gleich, geringer oder nicht mehr gefahrdet

In 2012 und 2018 wurden von der Biologischen Station Minden-Libbecke Erhebungen der
beiden Amphibienarten Moorfrosch (Rana arvalis) und Laubfrosch (Hyla arborea) durchge-
fuhrt. Die Fundortkarten aus 2018 zu beiden Arten finden sich im Anhang. Nachfolgend werden
die Untersuchungs- und Bewertungsergebnisse der zuletzt durchgefihrten Kartierung der bei-
den Arten wiedergegeben.

Rufende Laubfrdsche konnten vor allem am Rand des Hochmoores im Nordwesten und im
Nordosten nachgewiesen werden. Einzelne Nachweise erfolgten auch an vier zu Naturschutz-
zwecken angelegten Kleingewassern im Grunlandgirtel des Gebietes.

Der Gewasserkomplex flr den Laubfrosch besteht im Gebiet aus vielen voll besonnten, Klein-
, Kleinst- und grof3en Einzelgewassern mit krautigem Bewuchs. Die ausgedehnten Flachwas-
serzonen sind mit submerser Vegetation von bis 50 % gut ausgepragt. Austrocknung findet
selten und dann meist erst Ende August statt. Der Landlebensraum mit Gebischzonen und
typischer Moorvegetation ist hervorragend. Das nachste Vorkommen ist teils unter 1000 m
Entfernung in NSG Bastauwiesen vorhanden. Die Habitatqualitat ist damit hervorragend.

Der Zustand der Population ist mit mehr als iber 100 Rufern als Gut einzustufen.

Beeintrachtigung sind nur durch den Freizeitdruck, die extensiv Bearbeitung des Landlebens-
raumes und die selten frequentierten Fahrwege vorhanden und daher als Mittel einzustufen.

Das Management durch die Biologische Station Minden-Libbecke bezweckt die Erhaltung und
Verbesserung des Lebensraumes. Es werden Gewasser neu angelegt oder geraumt und das
Moor und die Fortpflanzungsgewasser werden von Gehdlz durch regelmallige Ma3nahmen
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freigehalten. Es tragt so zum hervorragenden Zustand der Laubfroschpopulation bei. Der Le-
bensraum des Laubfrosches beschrankt sich bedingt durch den PH-Wert der Gewasser auf
die Randbereiche des Moorkdrpers.

Der Moorfrosch konnte aufgrund seiner Praferenz fir tendenziell saurere Gewasser als der
Laubfrosch nahezu flachendeckend an den Randern aber teilweise auch im Zentrum des
Hochmoores mit einer groRen Population nachgewiesen werden. Die Erfassung bezog sich
ausschlieBlich auf die Anzahl der balzenden Mannchen (siehe Fundortkarte im Anhang). Eine
Erfassung von Laichballen ist aufgrund der Gréke und Strukturierung des Gebietes nicht mdg-
lich.

Der Gewasserkomplex flr den Moorfrosch besteht aus vielen voll besonnten, Klein-, Kleinst-
und grolRen Einzelgewassern mit krautigem Bewuchs. Die ausgedehnten Flachwasserzonen
sind mit submerser Vegetation von bis 80 % hervorragend ausgepragt. Der Wasserstand ist
bis Mitte Juli hoch. Klimabedingte Austrocknung einzelner Gewasser ist in den letzten 3 Jahren
festzustellen. Der Landlebensraum mit typischer Moorvegetation ist hervorragend. Hervorra-
gende potenzielle Sommer- und Winterhabitate sind vorhanden. Das nachste Vorkommen ist
teils unter 1000 m Entfernung im NSG Bastauwiesen vorhanden. Die Habitatqualitat ist damit
hervorragend.

Der Zustand der Population ist als hervorragend einzustufen.

Beeintrachtigung sind nur durch den Freizeitdruck und die selten frequentierten Fahrwege vor-
handen und daher als gering einzustufen.

Im Zuge der Gebietsbetreuung werden Gewasser neu angelegt und das Moor und die Fort-
pflanzungsgewasser von Gehdlz durch regelmalige MalRnahmen freigehalten. Insgesamt
ergibt sich hieraus ein hervorragender Zustand der Moorfroschpopulation.

Libellen:

Eine flachendeckende Untersuchung der Libellenfauna ist im Groften Torfmoor aufgrund der
Vielzahl an Gewasserlebensraumen kaum leistbar. Vor diesem Hintergrund wurde in 2013 eine
reprasentative Auswahl von Gewassern (19) hinsichtlich lhrer Libellenfauna untersucht (vgl.
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE 2013, siehe Bericht und Karte im Anhang).
Insgesamt konnten dabei an den Gewassern 29 Libellenarten nachgewiesen werden. Im wei-
teren Umfeld konnten zwei weitere Arten erfasst werden. Von den insgesamt 31 Arten wurden
zum Zeitpunkt der Untersuchung 11 Arten auf der Roten Liste/Vorwarnliste gefuhrt!
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Deutscher Name: Wissenschaftlicher Name: Rote Liste-Status (2010)
NRW: Westf.
Tiefland:
Gebanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens * *
Gemeine Winterlibelle Sympecma fusca * *
Weidenjungfer Chalcolestes viridis * *
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa v v
Kleine Binsenjungfer Lestes virens VS *
Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula * *
Mond-Azurjungfer Coenagrion lunulatum 1 1
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella * *
Fledermaus-Azurjungfer Coenagrion pulchellum 3 3
Kleines Granatauge Erythromma viridulum * ¢
GroRe Pechlibelle Ischnura elegans * *
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum * *
Spate Adonislibelle Ceriagrion tenellum 3 3
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea * *
Torf-Mosaikjungfer Aeshna juncea 3 3
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta * ¢
Hochmoor-Mosaikjungfer Aeshna subarctica 1 1
GroRe Kénigslibelle Anax imperator * ¢
Gemeine Smaragdlibelle Cordulia aenea * *
Plattbauch Libellula depressa 2 2
Vierfleck Libellula quadrimaculata * *
GroRer Blaupfeil Orthetrum cancellatum * *
Feuerlibelle Crocothemis erythraea * *
Schwarze Heidelibelle Sympetrum danae V V
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum \ \
Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum * *
GroRe Heidelibelle Sympetrum striolatum * *
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum * *
Kleine Moosjungfer Leucorrhinia dubia 2 2
GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 1
Nordische Moosjungfer Leucorrhinia rubicunda 2 2

Gefahrdungskategorien NRW: 0

1 vor dem Erléschen bzw. N Von Naturschutzmalnahmen abhéngig
von der Vernichtung bedroht (Zusatzkennung)
2 stark gefahrdet S dank SchutzmaBnahmen gleich, geringer oder nicht mehr
3 gefahrdet geféhrdet (Zusatzkennung)
V  Vorwarnliste

erloschen bzw. vernichtet

*

aktuell ungefahrdet

Besonders erfreulich ist der Nachweise einer ganzen Reihe hochmoortypischer Libellenarten
(Aeshna subarctica, A. juncea, Leucorrhinia pectoralis, L. rubicunda, L. dubia, Sympetrum fla-
veolum, S. danae, Ceriagrion tenellum, Coenagrion lunulatum). Leucorrhinia pectoralis ist als
Anhang Il/IV-Art der FFH-Richtlinie besonders erwahnenswert (siehe Kap. 3.1.2). Insgesamt
liel® sich bei sechs der neun hochmoortypischen Libellenarten eine Haufigkeitszunahme seit
dem Jahre 2005 (vgl. GESCHKE 2005) erkennen. Bei zwei Arten wurden gleiche Haufigkeiten
festgestellt und lediglich eine Art (Coenagrion hastulatum) hat an Abundanz abgenommen
bzw. konnte im Jahre 2013 nicht mehr nachgewiesen werden. Zusammenfassend betrachtet
ist die festgestellte Entwicklung als sehr positiv zu bewerten. Die erfolgten und anhaltenden
Regenerations- und PflegemalRnahmen haben auch auf die Libellenfauna und ihre Lebens-
raume positive Auswirkungen (vgl. BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE 2013).
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21.4.2 Vogelarten nach Anh. | oder Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie
Artname Haufigkeit Status RLNRW  VS-RL Erlduterungen
Zwergtaucher RegelmaRig in Brut und Rast * Art. 4 (2)
geringer Zahl
Knakente Unregelmafig in  Brut 1 Art. 4 (2)
geringer Zahl
Knakente Regelmafig in Rast 2 Art. 4 (2)
geringer Zahl
Krickente Regelmalig Brut 3 Art. 4 (2)
Krickente Regelmalig Rast, Uberwin- 3 Art. 4 (2)
terung
Loffelente UnregelmaRig in  Brut 3 Art. 4 (2)
geringer Zahl
Loffelente Regelmafig in Rast * Art. 4 (2) Brut unregelméa-
geringer Zahl Big in geringer
Zahl
Spiellente RegelmaRig in Rast 3 Art. 4 (2)
geringer Zahl
Schnatterente Regelmalig, Brut * Art. 4 (2)
haufig
Schnatterente RegelmaRig, Rast * Art. 4 (2)
haufig
Pfeifente RegelmaRig in Rast * Art. 4 (2)
geringer Zahl
Tafelente Regelmafig in Rast * Art. 4 (2)
geringer Zahl



Artname

Gansesager

Silberreiher

Schwarzstorch

Weildstorch

Wespenbussard

Rohrweihe

Schwarzmilan

Rotmilan

Seeadler

Baumfalke

Tipfelsumpfhuhn

Wachtelkénig

Wasserralle

Kranich

Kranich

Haufigkeit
Regelmafig in
geringer Zahl

Regelmalig

unregelmafig in
geringer Zahl

Regelmalig

RegelmaRig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

RegelmaRig in
geringer Zahl

Regelmalig

RegelmaRig in
geringer Zahl

RegelmaRig in
geringer Zahl

Regelmalig

RegelmaRig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

Status RL NRW
Rast und Uber- *
winterung
Rast *
Rast *
Brut *
Rast, Nah- 2V
rungsgast
Rast \%
Rast, Nah- *
rungsgast
Rast, Nah- *
rungsgast
Nahrungsgast
Rast und Nah- 3NV
rungsgast

1
Brut 1
Brut 3
Brut R
Rast *
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VS-RL
Art. 4 (2)

Erlduterungen

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Anh. |

Art. 4 (2)

Anh. | Brutvorkommen

unsicher

Anh. |

Art. 4 (2)

Anh. |

Anh. |



Artname

Flussregenpfeifer

Goldregenpfeifer

Kiebitz

Kiebitz

Bekassine

Bekassine

Grol3er Brachvogel

Kampflaufer

Griinschenkel

Dunkler Wasserlaufer

Bruchwasserlaufer

Waldwasserlaufer

Rotschenkel

Trauerseeschwalbe

Eisvogel

Haufigkeit
Regelmafig in
geringer Zahl
Unregelmalig
Regelmalig
Regelmalig

Regelmalig

Regelmalig,
haufig

RegelmaRig in
geringer Zahl

Unregelmalig

Regelmafig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

RegelmaRig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

Regelmafig in
geringer Zahl

RegelmaRig in
geringer Zahl

RegelmaRig in
geringer Zahl

Status RL NRW
Rast *
Rast 3
Brut 2
Rast 3
Brut 1
Rast 3
Nahrungsgast, 3/*
Rast

Rast 1
Rast *
Rast V
Rast 2
Rast *
Rast 2
Rast 2
Brut *
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VS-RL
Art. 4 (2)

Anh. |

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Anh. |

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Anh. |

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Art. 4 (2)

Anh. |

Erlduterungen
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Artname Haufigkeit Status RLNRW  VS-RL Erléduterungen
Pirol Regelmafig in Brut 1 Art. 4 (2)
geringer Zahl
Neuntoter Regelmalig Brut V Art. 4 (2)
Raubwirger Regelmalig in Rast, Uberwin- 2 Art. 4 (2)
geringer Zahl terung
Braunkelchen RegelmaRig, Rast 3 Art. 4 (2)
haufig
Schwarzkehlchen Regelmalig Brut * Art. 4 (2)
Schwarzkehlchen Regelmalig Rast * Art. 4 (2)
Steinschmatzer Regelmalig, Rast 3 Art. 4 (2)
haufig
Nachtigall Regelmalig Brut \% Art. 4 (2)
Blaukehlchen Regelmalig Brut 3 Anh. |
Teichrohrsanger Regelmalig Brut * Art. 4 (2)
Teichrohrsanger Regelmalig Rast * Art. 4 (2)
Schilfrohrsénger Unregelmafig in  Brut 1 Art. 4 (2) Erst seit 2019
geringer Anzahl nachgewiesen
Wiesenpieper RegelmaRig, Brut 2 Art. 4 (2)
haufig
Wiesenpieper Regelmalig, Rast und Uber- * Art. 4 (2)
haufig winterung

EHZ = Erhaltungszustand; A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht
RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen 2016 Brut- bzw. Rastvogel

Im GrolRen Torfmoor wurden in den letzten Jahrzehnten regelmaRig Brutvogelkartierungen
durchgeflihrt. Diese bezogen sich aber zumeist auf Teilgebiete (zentraler Hochmoorbereich,
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Stichprobenflache bzw. Referenzflaiche der Okologischen Flachenstichprobe im Moorzent-
rum). In 2019 wurden die Brutvigel erstmalig auf der gesamten Flache des NSG Groles Torf-
moor mit dem angrenzenden, zum NSG Bastauwiesen zahlenden Niedermoorgurtel durchge-
fuhrt (siehe Karte im Anhang). Hierbei wurden die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten

Vogelarten nachgewiesen.

Brutvogelarten im GroBen Torfmoor (BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

2019):
Status Rote Liste | Anzahl Reviere
Gr. Bas-
NRW Torf- | tau-
Euring-Nr. | Deutscher Artname | Wiss. Artname D 2015 2016 moor | wiesen

70 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * * 1 0

90 Haubentaucher Podiceps cristatus * * 1 0
1340 Weistorch Ciconia ciconia 3 * 0 1
1610 Graugans Anser anser * * 14 0
1660 Kanadagans Branta canadensis 2 0
1700 Nilgans Alopochen aegyptiaca 2 1
1730 Brandgans Tadorna tadorna * * 1 0
1820 Schnatterente Anas strepera * * 4 0
1840 Krickente Anas crecca 3 3 6 0
1910 Knakente Anas querquedula 2 1 1 0
1940 Loffelente Anas clypeata 3 3 1 0
2030 Reiherente Aythya fuligula * * 6 0
4070 Wasserralle Rallus aquaticus V 3 4 0
4240 Teichhuhn Gallinula chloropus v v 6 0
4330 Kranich Grus grus * R 3 0
4930 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 21 0
5190 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 13 0
5820 Lachmoéwe Larus ridibundus * * 3 0
5900 Sturmméwe Larus canus * * 4 0
6840 Tirkentaube Streptopelia decaocto * V 0 2
7240 Kuckuck Cuculus canorus V 2 7 0
7570 Steinkauz Athene noctua 3 3 0 3
8310 Eisvogel Alcedo atthis * * 1 0
8630 Schwarzspecht Dryocopus martius * * 1 0
9760 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 37 0
10090 Baumpieper Anthus trivialis 3 2 19 0
10110 Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2 166 0
10170 | Wiesenschafstelze Motacilla flava * * 63 1
10200 Bachstelze Motacilla alba * v 5 6
11040 | Nachtigall Luscinia megarhynchos * 3 2 1
11060 Blaukehichen Luscinia svecica * 3 11 0
11390 | Schwarzkehichen Saxicola rubicola * * 18 6
12360 Feldschwirl Locustella naevia 3 3 6 0
12430 | Schilfrohrs@nger Acrocephalus schoenobaenus * 1 1 0
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Status Rote Liste | Anzahl Reviere
Gr. Bas-
NRW Torf- | tau-
Euring-Nr. | Deutscher Artname | Wiss. Artname D 2015 2016 moor | wiesen
12500 | Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * V 4 0
12510 | Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus * * 24 2
12590 Gelbspétter Hippolais icterina * * 6 3
12750 Dorngrasmiicke Sylvia communis * * 52 21
13120 Fitis Phylloscopus trochilus * ) 84 0
13350 | Grauschnapper Muscicapa striata \Y * 3 0
14420 | Weidenmeise Parus montanus * * 1 0
15080 Pirol Oriolus oriolus v 1 7 0
15150 Neuntéter Lanius collurio * V 4 2
16600 | Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 7 0
17170 | Kernbeiler Coccothraustes coccothraustes * * 2 0
18570 Goldammer Emberiza citrinella V * 14 17
18770 Rohrammer Emberiza schoeniclus * V 117 1
Gefahrdungskategorien NRW: 0 erloschen bzw. vernichtet *  aktuell ungefahrdet
1 vor dem Erléschen bzw. R durch extreme Seltenheit (potentiell) gefahrdet

von der Vernichtung bedroht
2 stark gefahrdet
gefahrdet

V  Vorwarnliste

w

Besonders hervorzuheben sind die Brutvorkommen von Krickente, Knakente, Loffelente, Kra-
nich, Bekassine, Wiesenpieper, Blaukehlchen, Schwarzkehlchen, Feldschwirl, Schilfrohrsan-
ger und Pirol.

Besondere Bedeutung fir den Brutbestand in NRW hat das GroRe Torfmoor flir Kranich und
Bekassine.

Jahrlich wird das Brutgeschehen beim Kranich erfasst. Erste Ansiedlungen wurden 1991 und
2004 beobachtet. Seit 2008 bruten regelmafig Kraniche im Gebiet. In den letzten Jahren ha-
ben zumeist drei Paare erfolgreich gebritet.

In den letzten Jahren wurde auch der Brutbestand der vom Aussterben bedrohten Bekassine
intensiver kontrolliert. In 2021 konnte ein besonders hoher Bestand von 27 Brutpaaren (BP)
nachgewiesen werden. In 2022 lag dieser Wert deutlich niedriger bei 14 Brutpaaren. Dies ent-
spricht den Kartier-Ergebnissen aus friiheren Jahren, die meist bei 10-20 Brutpaaren lagen.
Dies ist inzwischen ein Grofteil des Brutbestandes in NRW.

Fur den Wiesenpieper ist das Grof3e Torfmoor eins der Schwerpunktvorkommen in NRW. Die
Dichte ist mit ca. 7 BP/10ha im zentralen, offenen Hochmoorbereich (166 BP/230 ha) beacht-
lich hoch.

Blaukehlchen briten seit einigen Jahren konstant mit einigen Paaren im Grof3en Torfmoor. Fir
NRW ist das eines der wenigen Brutvorkommen abseits der deutsch-niederlandischen
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Grenze. In relativ geringer Entfernung befinden sich weitere Vorkommen am Dimmer und der
Diepholzer Moorniederung im angrenzenden Niedersachsen.

Erstmals 2019 wurde ein singendes Schilfrohrsanger-Mannchen mehrfach an der gleichen
Stelle verhdrt und somit ein Brutverdacht festgestellt.

Pirole briten mit einigen Brutpaaren in den randlichen Papel- bzw. Erlen-Birkenwaldern.

Krickenten bruten regelmaRig in geringer Zahl im Gebiet. Kndkenten und Loffelenten briten
unregelmafig in geringer Zahl.

Die Angaben zu Rastvdgeln basieren auf nicht-systematischen Beobachtungen, die v.a. wah-
rend Begehungen zu anderen Zwecken erfolgten. Am bedeutendsten sind vermutlich die Rast-
bestéande der Bekassine, die regelmaRig und haufig bis sehr haufig im Gebiet anzutreffen sind.
Aufgrund der Unubersichtlichkeit des Gebietes ist eine genauere Bestandsangabe nicht mog-
lich, da man sie fast nur beim Aufscheuchen bemerkt.

Von den anderen Limikolen rasten v.a. die Wasserlaufer, Rotschenkel und Griinschenkel re-
gelmalig in geringer bis mittlerer Anzahl beim Heim- und Wegzug. Insbesondere Dunkle Was-
serlaufer und Bruchwasserlaufer kann man sehr regelmaRig frih im Sommer auf dem Wegzug
beobachten.

Unter den Singvoégeln sind insbesondere die in groRer Zahl rastenden und Uberwinternden
Wiesenpieper bemerkenswert. Steinschmatzer, Braun- und Schwarzkehlchen rasten auch re-
gelmaRig und recht haufig im Gebiet, v.a. im sudlichen Randbereich. Insbesondere in der Zug-
zeit ist das Gebiet wichtiger Nahrungsraum fur etliche Schwalben und Mauersegler.

Grauganse nutzen in den letzten Jahren zunehmend die Gewasser im Gebiet als Schlaf- und
Mauserplatz. Krick- und Schnatterenten rasten regelmafig in mittlerer Anzahl im Gebiet. L6f-
fel-, Pfeif- und SpielRenten sind auch regelmaRig, aber in geringer Zahl zu beobachten.

Zusammenfassend betrachtet machen die oben aufgefuhrten und kommentierten Daten zur
Vogelwelt des Grolien Torfmoores deutlich, welche groRe Bedeutung das Gebiet fir den Vo-
gelschutz und insbesondere fiir die Arten der Feuchtgebiete und Moore hat. Es bildet daher
auch eine wichtige Kernzone innerhalb des Vogelschutzgebietes Bastauniederung.
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2.2 Durchgefiihrte MaBnahmen, Beeintrachtigungen, Handlungsbedarf
2.21 Durchgefiihrte MaBRnahmen, Vertragsnaturschutz und Entwicklungstrends
Lebensraum MaBnahmen, Entwicklungs- Erlauterungen

Vertragsnaturschutz trend

Natlrliche eutrophe Seen und Altarme Neuanlage, Rdumung, guter

(3150) Entbuschung Pflegezustand
Dystrophe Seen (3160) Entbuschung guter Schlafgewas-
Pflegezustand, ser fur grolRe
Eutrophierung Graugans-
durch Wasservogel schwarme
(Grauganse)
Feuchte Heidegebiete mit Glocken- Beweidung mit guter Vorkommen
heide (4010) Schafen, Entbuschung Pflegezustand auf Sanddam-
men
Borstgrasrasen im Mittelgebirge (6230, Beweidung mit guter Vorkommen
Prioritarer Lebensraum) Schafen, Mahd Pflegezustand auf Sanddam-
men und im
Hochmoor-
grinland
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Bo- einschirige guter Hochmoor-
den, torfigen und tonig-schluffigen Bs-  Wiesennutzung, Pflegezustand grianland
den (6410) Vertragsnaturschutz
Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgen-  zweischirige guter kleinflachige
wiesen (6510) Wiesennutzung Pflegezustand Vorkommen
auf Mineralbo-
den
Noch renaturierungsfahige degradierte Beweidung mit guter grof¥flachige
Hochmoore (7120) Schafen, Entbuschung, Pflegezustand, Vorkommen
Pflegemahd, Flachenzunahme
Wiedervernassung durch
(Bau und Reparatur Wiedervernassung
von Torfd@mmen)
Ubergangs- und Schwingrasenmoore  Beweidung mit guter grof¥flachige
(7140) Schafen, Entbuschung, Pflegezustand, Vorkommen
Pflegemahd, Flachenzunahme
Wiedervernassung durch
(Bau und Reparatur Wiedervernassung

von Torfd@mmen)

Moorwalder (91DO, Prioritarer Lebens- natlrliche Sukzession, Flachenzunahme jlingere Ent-

raum) Beseitigung von durch wicklungssta-
Neophyten (Spate Wiedervernassung dien am Hoch-
Traubenkirsche), moorrand

Wiedervernassung
(Bau und Reparatur
von Torfd@mmen)
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Lebensraum MaBRnahmen, Entwicklungs-

Vertragsnaturschutz trend

Erlauterungen

Hochmoore, Ubergangsmoore und
Torfstiche (NCAO)

Beweidung mit guter
Schafen, Entbuschung, Pflegezustand,

Pflegemahd, Flachenzunahme
Wiedervernassung durch
(Bau und Reparatur Wiedervernassung
von Torfd@mmen)
Sumpfe, Riede und Réhrichte (NCC0O) Pflegemahd guter
Pflegezustand,
Flachenzunahme
durch
Wiedervernassung
Laubwalder au3erhalb von Sonder- Entnahme von Hybrid- Entwicklung zu mesophile
standorten (NA0O) Pappeln und Fichten,  standorttypischen Waldbestande,
Neophytenbekampfung Waldbestanden vor allem auf
(Spate Spulfeldern
Traubenkirsche), (Mittellandka-
Verkehrssicherung, nal) am Nor-
naturliche Sukzession drand des Ge-
bietes

Moor- und Bruchwalder (NACO) Entnahme von Hybrid-  Entwicklung zu
Pappeln, standorttypischen
Neophytenbekampfung Waldbestanden
(Spate

Traubenkirsche),

Verkehrssicherung,

natirliche Sukzession

jungere Ent-
wicklungssta-
dien am Hoch-
moorrand

mesophiles Wirtschaftsgriinland incl. extensive Ausmagerung, Grinlandgrtel
Brachen (NEO0O) Wiesennutzung (i.d.R.  Entwicklung von im Osten,
zweischlrig), extensive Saumstreifen Westen und
Beweidung mit Siiden des Ge-
Rindern, Vor- und bietes
Nachbeweidung mit
Schafen,
Vertragsnaturschutz
Nass- und Feuchtgriinland incl. Bra- extensive positive Grinlandgrtel
chen (NECO) Wiesennutzung (ein- Entwicklung, im Osten,
bis zweischiirig), artenreich Westen und
Vertragsnaturschutz, Siiden des Ge-
Wiedervernassung bietes
Magergrunland incl. Brachen (NEDO)  extensive Ausmagerung, Grinlandgdrtel
Wiesennutzung (i.d.R.  Entwicklung von im Westen und
zweischurig), Saumstreifen Suden des Ge-
Vertragsnaturschutz, bietes
Vor- und
Nachbeweidung mit
Schafen
Stillgewasser (NFDO) Neuanlage, positive
Entbuschung, Entwicklung, guter

Raumung, Pflegemahd Pflegezustand
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Lebensraum MaBnahmen, Entwicklungs- Erlauterungen
Vertragsnaturschutz trend
Kleingehdlze (Alleen, linienférmige Ge- Schneiteln von guter Grinlandgdrtel
hélzstrukturen, Einzelbdume, Uferge-  Kopfweiden, Auf den Pflegezustand im Osten,
= = - Stock setzen von Westen und
holze, flach he, B -
o'ze, fachige G?busc © BaUmarP~ o cken und Siden des Ge-
pen und Feldgeholze) (NB0OO) Gebiischen, bietes
Neophytenbekampfung
(Spate Traubenkirsche)
Moorfrosch Entbuschung, positiver
Raumung und Entwicklungstrend

Neuanlage von
Kleingewassern

Laubfrosch Entbuschung, positiver
Raumung und Entwicklungstrend
Neuanlage von
Kleingewassern

Bekassine, Kranich u.a. moortypische Wiedervernassung, positiver
Vogelarten Entbuschung, Entwicklungstrend
Beweidung mit
Schafen, Pflegemahd

Seit den 1970er Jahren fand im GrolRen Torfmoor ein umfangreicher Flachenankauf durch das
Land NRW statt. In der Folge konnten durch den Kreis Minden-Libbecke verschiedene Mal3-
nahmen zur Wiedervernassung, Entbuschung und Offenhaltung durchgefiihrt werden (bis An-
fang der 2000er Jahre). Im Rahmen des LIFE-Projektes zur Regeneration des Grof3en Torf-
moors (2003-2008) konnten die Flachen des Landes NRW durch Flachenankauf weiter arron-
diert werden. Neben grof¥flachigen Entbuschungen des zentralen Hochmoorkdrpers wurde
durch den Bau von Torfddmmen (Uber 20 km) und den Verschluss von Entwasserungsgraben
die Wiedervernassung des Torfmoors wesentlich vorangetrieben (Verbesserung des Wasser-
haushaltes auf ca. 430 ha). Daneben wurden u.a. eine extensive Hiteschafbeweidung zur
Moorpflege etabliert, etliche Kleingewasser neu angelegt und verschiedene Einrichtung zur
Besucherlenkung und -information installiert (Ausweisung von Wanderwegen, Informationsta-
feln, Einrichtung eines Moorerlebnispfades, Bau von zwei Beobachtungstiirmen).

Ab 2012 bernahm die Biologische Station Minden-Libbecke die Betreuung des Grof3en Torf-
moores. Seit diesem Zeitpunkt wurden und werden mit Fordermitteln des Landes NRW jahrlich
weitere MalRnahmen zur Wiedervernassung geplant und umgesetzt. Regelmafig werden au-
Rerdem maschinelle und manuelle Entbuschungen, die Pflege von Feucht- und Nassgrinland,
die Nachpflege von Beweidungsflachen im Hochmoorbereich, die Bekdmpfung von Problem-
pflanzen (Adlerfarn, Spate Traubenkirsche), die Pflege von Kleingehdlzen und Kopfbaumen,
die Beseitigung von gebietsfremden Baumarten (Hybrid-Pappeln, Fichten) und andere Maf-
nahmen durchgefihrt. Einen nicht unerheblichen Stellenwert hat auch die Unterhaltung von
Besuchereinrichtungen wie Wanderwegen, Bohlenwegen, Beobachtungstirmen und Informa-
tionsangeboten.
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Seit 2020 existiert im Grofien Torfmoor ein internet- bzw. GPS-gestlitztes Informationssystem
fur Besucher ("Lauschtour Groftes Torfmoor"). Unter Verwendung einer kostenlosen Smart-
phone-App kdnnen sich Besucher bei einem Rundgang uber verschiedene Naturschutzthe-
men informieren (www.lauschtour.de). Zusatzlich wurden auch verschiedene Informationsta-
feln erneuert. An der Erarbeitung der Inhalte waren verschiedene Akteure beteiligt (NABU,
ehrenamtliche Moorflhrer, Untere Naturschutzbehoérde, Biologische Station). Grundlage fir
das Projekt war eine Férderung durch die NRW-Stiftung.

Eine wichtige Rolle spielt bei der Pflege und Entwicklung des GrofRen Torfmoores auch der
NABU - Kreisgruppe Minden-Libbecke. Neben dem bereits erwahnten Betrieb des Infozent-
rums "Moorhus" unterstitzt der NABU die Entwicklung des Torfmoors auch durch die Zurver-
fugungstellung von Geldern fur Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen (z.B. fir Flachenerwerb
und fur verschiedene Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen) und durch Arbeitseinsatze mit
ehrenamtlichen Helfern.

Wie die Mallnahmentabelle zeigt, konnten durch die Naturschutzbemiihungen der verschie-
denen Akteure in den letzten Jahrzehnten deutliche Verbesserungen im Grof3en Torfmoor er-
reicht werden. Gleichwohl sind fur die Erhaltung der gebietstypischen Lebensraume und Arten
auch zukunftig regelmafige Pflegemalnahmen dringend erforderlich.

2.2.2 Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf
Lebensraum Beeintrachtigungen Erlauterungen
AC Erlenwalder Entwasserung, Einwanderung, Ausbreitung Ne-

ophyten (Prunus serotina), Eutrophierung, Aus-
breitung Problempflanzen (Rubus), nicht bo-
denstandige Gehdlze (Pappel, Fichte)

AD Birkenwalder Entwasserung, Einwanderung, Ausbreitung Ne-
ophyten (Prunus serotina), Ausbreitung Prob-
lempflanzen, Beeintrachtigung, Gefahrdung
nicht erkennbar bzw. feststellbar, nicht boden-
standige Gehdlze (Forstwirtschaft)

AE Weidenwalder Entwasserung, Ausbreitung Problempflanzen
(Prunus serotina), nicht bodenstandige Gehdlze
(Forstwirtschaft)

AG Sonstige Laub(misch)wal-  Entwasserung
der aus heimischen Laub-
baumarten
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Lebensraum

BA flachige Kleingehdlze

BB Gebische

CA Hochmoore, Ubergangs-
moore

CB Torfstiche

CC Kleinseggenriede, Binsen-
simpfe

CD Grofiseggenriede

CF Rohrichtbestande

DB Erica-Zwergstrauchheiden
auf feuchten bis nassen Stand-
orten, meist mit Beteiligung
von Calluna und oder Vacci-
nium spp.

DF Borstgrasrasen

EC Nass- und Feuchtgrinlan-
der

FD stehende Kleingewasser
FE Heideweiher, Moorblanke

KB Trockener Saum bzw. lini-
enf. Hochstaudenflur

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

Beeintrachtigungen Erlauterungen

nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft)

Entwasserung, Beeintrachtigung, Gefahrdung
nicht erkennbar bzw. feststellbar, Verbuschung,
Ausbreitung Problempflanzen (Brombeere)

Verbuschung, Einwanderung, Ausbreitung Neo-
phyten (Braunrote Schlauchpflanze), Ausbrei-
tung Problempflanzen (Adlerfarn), Beweidung
empfindlicher Standorte (Landwirtschaft) (be-
reichsweise Vorkommen des Lungen-Enzians),
Eutrophierung (Ganse)

Verbuschung

Verbuschung

Verbuschung

Verbuschung, Ausbreitung Problempflanzen
(Rubus)

Verbuschung

Verbuschung

Verbuschung, unerwiinschte Sukzession

Verbuschung

Verbuschung

Ausbreitung Problempflanzen
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Lebensraum Beeintrachtigungen Erlauterungen

LB flachenhafte Hochstauden- Ausbreitung Problempflanzen
fluren

VB Wirtschaftswege Ausbreitung Problempflanzen (Adlerfarn), Ver-
buschung

Wie die Tabelle zeigt, lassen sich aus der Biotopkartierung vor allem die Verbuschung und die
Ausbreitung unerwiinschter Pflanzenarten als wichtige Beeintrachtigungen ableiten. Diesen
Beeintrachtigungen stehen regelmaflige Mallnahmen gegentber (Entbuschung, gezielte Be-
kdmpfung von Problempflanzen).

Als Problempflanzen sind besonders erwahnenswert der Adlerfarn (auf trockenen Torfddammen
im Hochmoor), die Spate Traubenkirsche (in trockeneren Birken- und Erlenwaldern) und die
Rote Schlauchpflanze (angesalbt, auf feuchten bis nassen Hochmoorstandorten im Umfeld
der Wanderwege). Mit Einzelvorkommen sind bisher die Kulturheidelbeere (in einem Torfab-
baugebiet), der Riesen-Barenklau (am Rand von Feuchtwiesen), die Riesen-Goldrute (Hoch-
moorrandbereich) und der Staudenknéterich (Einzelvorkommen auf einem Spiilfeld am Mittel-
landkanal) vorhanden. Als problematisch hat sich auch der vermutlich mit Gartenabfallen an
einem Parkplatz eingeschleppte Wilde Wein erwiesen. Dieser Uberzieht mittlerweile groflte
Teile eines kleineren, an den Parkplatz grenzenden Waldbestandes.

Darlber bestehen im Gebiet etliche allgemeinere Beeintrachtigungen, die bisher nur bedingt
beeinflussbar sind:

Ein storender Faktor ist das relative dichte Wegesystem und der daraus resultierende Besu-
cherdruck. Im Umfeld der Wanderwege ist mit breiten Korridoren zu rechnen, die als Lebens-
raum z.B. fur stérungsempfindliche Vogelarten nicht geeignet sind. Das Grolte Torfmoor ist
eines der bekanntesten Naturschutzgebiete im Kreis Minden-Libbecke. Auch dariber hinaus
zieht es aufgrund seiner besonderen Lebensraume viele Besucher an. Insbesondere an Wo-
chenenden und bei schonem Wetter ist ein sehr hohes Besucheraufkommen zu verzeichnen.
Leider halten sich auch nicht alle Besucher an die Wegegebote und an die Leinenpflicht fir
Hunde. Auffallend ist aulRerdem, dass sogar in den spaten Abend- und Nachstunden regelma-
Rig Besucher im Gebiet unterwegs sind. Auch die sieben Besucherparkplatze laden zu uner-
wunschten Nutzungen und Mullablagerungen ein. Eine Besonderheit sind im Grol3en Torfmoor
zudem regelmalig stattfindende, professionelle Fotoshootings — teilweise mit daraus resultie-
renden Flachenbetretungen.

Ein weiteres Thema ist die Eutrophierung. Trotz Dingeverzicht und Hiteschafhaltung ist da-
von auszugehen, dass durch die Luft erhebliche Stickstoffeintrage erfolgen (u.a. aus den west-
lich liegenden Massentierhaltungen im Landkreis Vechta). Dies lasst sich eindeutig aus ein-
schlagigen Karten des Umweltbundesamtes ablesen. Hiernach ist mit Eintragen von ca. 30 kg
N pro ha und Jahr zu rechnen).
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Negativ wirken sich vermutlich auch die ganzjahrig auf den gréf3eren Moorgewassern Uber-
nachtenden Grauganse aus. Diese fliegen taglich in groRen Schwarmen in das Moor. Durch
die Ausscheidung der tagsuber auf den umliegenden Ackerflachen aufgenommenen Nahr-
stoffe mit ihrem Kot bringen sie erhebliche Nahrstoffmengen in das Moorzentrum.

Problematisch insbesondere fir bodenbritende Végel aber auf flr verschiedene Kleintiere wie
Amphibien ist zudem die in den letzten Jahren zu verzeichnende, erhebliche Zunahme von
Pradatoren. Neben heimischen Arten wie Fuchs, Steinmarder, Dachs und lltis werden zuneh-
mend auch Neozoen wie Waschbar, Marderhund und Nutria im Gebiet beobachtet. Auch das
seit etlichen Jahren im Gebiet heimische Schwarzwild spielt in diesem Zusammenhang eine
Rolle.

Die gesamte Moorniederung des GroRRen Torfmoores, der Bastauwiesen, des Neuenbaumer
Moores und des Alten Moores wurde uber Jahrhunderte zur Brenntorfgewinnung im Handtorf-
stichverfahren genutzt. Allein im Grof3en Torfmoor bestanden 1317 Flurstiicke mit unterschied-
lichen Eigentimern, die hier ihren Brennstoffbedarf gedeckt haben. Diese mehr oder weniger
ungeregelte Nutzung hat zu Flachen mit deutlichen Hohenunterschieden gefihrt. Neben hdher
liegenden "Heile Haut-Flachen" finden sich unterschiedlich stark abgetorfte Flachen mit ver-
schiedenen Hochmoor-Regenerationsstadien. Durch Wiedervernassungen sind in der Folge
in starker abgetorften Bereichen auch gréere (nicht hochmoortypische) Wasserflachen ent-
standen (vor allem im Moorzentrum). Weitere grof3e Wasserflachen sind an verschiedenen
Stellen des Gebietes durch den Abbau von Badetorf entstanden. Durch den maschinellen Ab-
bau sind hierbei recht grof3e und tiefe Gewasser entstanden (z.B. Abbaugebiete des Staats-
bades Pyrmont und der sog. Badergemeinschaft).

Zusammenfassend betrachtet hat der kleinteilige, bauerlicher Flachenbesitz mit einer Vielzahl
von Eigentimern eine industrielle Abtorfung verhindert und viele ,heile Haut“-Flachen gerettet.
Durch den kleinrdumigen und ungeordneten Torfstich konnten sich immer wieder Regenerati-
onsstadien mit hochmoortypischen Tier- und Pflanzenarten entwickeln. Gleichzeitig sind hier-
durch allerdings auch hoher liegende Flachen entstanden, die durch Wiedervernassungsmaf3-
nahmen nur bedingt erreicht werden konnen. Die hier wachsenden Moorheidestadien sind
deshalb zu ihrer Offenhaltung auf eine dauerhafte Pflege (u.a. durch Schafbeweidung) ange-
wiesen.

Deutlich groRere und schwer zu regenerierende "Wunden" hat der Abbau von Badetorf im
Gebiet hinterlassen. Die hierdurch entstandenen, ausgesprochen mooruntypischen, struktur-
armen Gewasser weisen kaum Verlandungs- oder Regenerationstendenzen auf. Teilweise ist
zu befirchten, dass der Torf bis auf den mineralischen Untergrund abgebaut wurde, was zu
unerwilinschten Veranderungen des Wasserchemismus und anderer Parameter gefiuhrt hat
(Gewasser der Badergemeinschaft im Sidosten des Gebietes). Nach wie vor besitzen die
genannten Moorbadbetreiber Torfabbaurechte im Groften Torfmoor. Mittlerweile wird allerdings
deutlich weniger Torf abgebaut als in friheren Jahren (bessere Aufbereitung des Badetorfs,
geringere Nachfrage) und der Abbau darf nur noch kleinrdumig gekammert und nicht sehr tief
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erfolgen (3-4 m), was zu kleineren, besser regenerierbaren Abbaugewassern fuhrt. Die aktu-
ellen Abbaugenehmigungen sind leider nicht zeitlich befristet, sondern an bestimmte Flurstu-
cke gebunden, so dass der Abbau erst endet, wenn die Flachen vollstandig ausgebeutet sind.

Gleichwohl werden auch durch den kleinrdumigeren Torfabbau mehr oder weniger intakte
Hochmoorflachen mit Moorheide- oder auch Wollgrasstadien in Anspruch genommen (LRT
7120!) was eindeutig nicht mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes im Einklang steht!

Uber viele Jahre wurde im Gebiet eine Planung zum Bau eines "Moorrandgrabens" verfolgt.
Ziel der Planung war es, den am Moorrand verlaufenden Hauptvorfluter Fl6the, dem man er-
hebliche entwassernde Auswirkungen auf den Moorkérper zuschrieb, aufzugeben und durch
ein neues Gewasser am westlichen und sldlichen Moorrand zu ersetzen. Trotz eines erfolg-
reichen Planfeststellungsverfahren gelang es allerdings nicht, alle fir den Bau des "Moorrand-
grabens" notwendigen Grundstiicke zu erwerben. Vor diesem Hintergrund erfolgte eine hyd-
rologisch-6kologische Untersuchung der Fléthe und ihrer Auswirkungen auf den Wasserhaus-
halt des Moores (vgl. BELTING & HEIDT + PETERS 2016). Im Ergebnis stellte sich heraus,
dass die Fléthe noch vollstandig im Moorkdrper verlauft (also keinen Anschluss an den mine-
ralischen Untergrund aufweist) und kaum Wasser aus dem Moorkdrper aufnimmt. Auch die
Entwasserungswirkung auf die benachbarten Moorwiesen beschrankt sich auf einen ver-
gleichsweise schmalen Korridor. Aufgrund dieses Ergebnisses wurde die Planung des "Moor-
randgrabens" aufgegeben. Von den Gutachtern wurden zusatzlich Vorschlage zur Verbesse-
rung des Wasserhaushaltes in den an die Fléthe angrenzende Flachen gemacht (Verschluss
von ehemaligen Entwasserungsgraben und anderer Wasseraustrittsstellen). Diese wurde
grofitenteils in der Folge umgesetzt. Einzelne aufwandigere Malinahmen wurden in das vor-
liegende MalRnahmenkonzept aufgenommen (Einbau von Kunststoff-Spundwéanden). Das
Gutachten befindet sich im Anhang (BELTING & HEIDT + PETERS 2016).

Auch an der nach der EU-Wasserrahmenrichtlinie als berichtspflichtiges FlieRgewasser gel-
tenden Flothe sind aus flieRgewasserstruktureller Sicht erhebliche Defizite zu verzeichnen (be-
gradigter Verlauf in einem gleichférmigen Trapez- oder Kastenprofil, GbermafRige Einschnitt-
tiefe, ungunstige Rohrdurchlasse etc.). Trotz glnstiger Eigentumsverhaltnisse (Anlieger ist
zum grofiten Teil die Naturschutzverwaltung des Landes NRW) konnten an diesem Fliel3ge-
wasser bisher keine strukturverbessernden MafRnahmen geplant, geschweige denn umgesetzt
werden.

Ungunstig ist aus Naturschutzsicht auch die Entwasserungssituation des Niedermoorgrunlan-
des sidlich und westlich der Fléthe zu beurteilen. Durch intakte Drainagen und mehrere re-
gelmafig unterhaltene Entwasserungsgraben ist hier bisher die Entwicklung von standorttypi-
schem Feucht- und Nassgrunland nicht oder nur sehr eingeschrankt moglich und es wird einer
weiteren Zersetzung des TorfkOrpers Vorschub geleistet.

Abschliellend sollen auch die Auswirkungen des nicht mehr zu leugnenden Klimawandels
nicht unerwahnt bleiben. Wahrend die Grundwasserstande an vielen Messstellen im GrofRen
Torfmoor aufgrund der umfassenden Wiedervernassungsmafnahmen bis zum Jahr 2017 ei-
nen Uberwiegend positiven Trend aufwiesen, hat sich dies seit 2018 deutlich gewandelt. Das
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erhebliche Wasserdefizit aus dem Dirrejahr 2018 hat sich in 2019 sogar noch verstarkt. Einer
allmahlichen Erholung in 2020 und 2021 steht aktuell ein erneuter Einbruch in 2022 gegen-
Uber. Sollten sich derartige Durrejahre fortsetzen, ist langfristig mit ausgesprochen negativen
Auswirkungen auf die Moorlebensraume zu rechnen.
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3 Bewertung und Ziele
3.1 Bedeutung und Koharenz des Gebietes im Netz NATURA 2000 Bio-
topverbund

Bei dem Gebiet handelt es sich um den gréften und bedeutendsten Hochmoor-Regenerati-
onskomplex in Nordrhein-Westfalen mit dem vollstandigen Spektrum hochmoortypischer
Pflanzengesellschaften. Fir den Naturraum der Dimmer-Geest-Niederung stellt es den typi-
schen Lebensraum eines Hochmoores dar, der neben den eigentlichen Hochmoorbereichen
mit einem aulerst strukturreichen Vegetationskomplex auch noch Birken-Moorwald und aus-
gedehnte Feuchtheiden aufweist. Das Gebiet bietet zahlreichen Tier- und Pflanzenarten - da-
runter viele seltene und gefahrdete Arten, z.B. Bekassine, Krickente und Knékente sowie
Moorfrosch - einen Brut-, Nahrungs-, Durchzugs- und Siedlungsraum ersten Ranges.

3.2 Verfiuigbarkeit von Flachen fir die Durchfiihrung von MaBnahmen

Das Schutzgebiet befindet sich zum gréRten Teil (Uber 95%) im Eigentum des Landes NRW
(Naturschutzverwaltung). Es besteht deshalb eine hohe Bereitschaft/Verpflichtung, Natur-
schutzmalRnahmen umzusetzen. Dank dieser gunstigen Ausgangslage konnten in der Vergan-
genheit und bis in die jlingste Zeit weitreichende und sehr erfolgreiche Wiedervernassungs-
maflnahmen im Zentrum des Gebietes umgesetzt werden. Problematisch sind diesbezliglich
bisher Bereiche im Griinlandgtrtel des Moores im Westen und Stden des Gebietes. Hier be-
finden sich noch etliche Entwasserungsgraben die aus verschiedenen Grinden noch unter-
halten werden missen (u.a. um die Entwasserung privater Flachen und von Siedlungsberei-
chen sicherzustellen). Auch MaRnahmen zur Strukturverbesserung oder Sohlanhebung am
westlich und stdlich verlaufenden Hauptvorfluter des Gebietes, der Flothe, konnten bisher
aufgrund der verschiedenen Nutzungsanspriiche nicht umgesetzt werden.

Aufgrund der arrondierten landeseigenen Flachen wurden im Grof3en Torfmoor in den letzten
Jahren Eigenjagdbezirke ausgewiesen. Hierdurch hat die Bezirksregierung Detmold die M6g-
lichkeit bekommen, Uber vertragliche Regelungen eine naturschutzvertragliche Jagdausibung
zu etablieren (Verzicht auf Jagdaustibung in der Brutzeit, Einschrankungen bei den jagdbaren
Tierarten, revierlibergreifende Schwarzwildbejagung, gezieltes Pradatorenmanagement u.a.).

33 Entwicklungspotenziale und Entwicklungsziele

Grol3es Torfmoor und Altes Moor bilden mit der Bastauniederung wesentliche Kerngebiete im
Biotopverbund zwischen Weserniederung und dem Bastau-Hunte-Korridor und sind diesbe-
ziglich von herausragender Bedeutung. Wesentliches Entwicklungsziel ist die Regenerierung
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des Hochmoores, insbesondere durch bereits eingeleitete Mallnahmen der Wiedervernas-
sung, die auch zukunftig verstarkt zu verfolgen sein werden. Dies ist fur den Erhalt der priori-
taren FFH-Lebensraume von entscheidender Bedeutung. AuRerhalb der Hochmoorbereiche
ist eine Stabilisierung, ggf. Weiterentwicklung von Feuchtheiden unter starkerer Einddmmung
der Verbuschungen anzustreben.

Daruber hinaus sollte auch die Erhaltung und Entwicklung von artenreichem Feucht- und
Nassgrinland und anderen niedermoortypischen Lebensraumen wie Riedern, Réhrichten und
Bruchwaldern gezielt geférdert werden. An dem ausgebauten Hauptvorfluter Fldthe ist eine
naturnahe Gewasserentwicklung anzustreben.

3.4 Ziele fiir Lebensraume nach Anh. | und Arten nach Anh. Il der FFH-
Richtlinie

Nachfolgend werden die vom LANUV NRW formulierten Erhaltungsziele und —-maf3nahmen fur
die im Gebiet relevanten FFH-Lebensraumtypen wiedergegeben und ggfs. kommentiert
(Letzte Anderung: 21.08.2019, Quelle: http:/natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/na-
tura2000-meldedok/web/babel/media/zdok/DE-3618-301.pdf). Auf die Darstellung von fir das Grof3e Torf-
moor nicht relevanter Ziele und Malnahmen wurde dabei verzichtet.

Das Meldedokument fir das Grof3e Torfmoor enthalt nicht alle aktuell im Gebiet nachgewiese-
nen FFH-LRT. Die entsprechenden Darstellungen der hierfir geltenden Ziele und Mallnahmen
wurden daher erganzt. Die betrifft die Lebensraume: Borstgrasrasen im Mittelgebirge (6230),
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (6410), Glatt-
hafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen (6510).

Einzelne, im Meldedokument aufgeflihrte LRT wurden in einer aktuellen Kartierung nicht mehr
erfasst. Die betrifft die LRT Feuchte Hochstaudenfluren (6430) und Moorschlenken Pionierge-
sellschaften (7150). Die Erhaltungsziele werden fir diese LRT somit nicht aufgeftihrt. Als Be-
standteil des LRT 7120 sind die entsprechenden Vegetationstypen der Moorschlenken-Pio-
niergesellschaften (Rhynchosporion) nach wie vor im Gebiet vertreten.

3160 Dystrophe Seen und Teiche

Erhaltungsziele:
Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-

stellung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfur liefert das MalRnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRen, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung der naturnahen, huminsaurereichen (dystrophen) Gewasser einschliel3lich
ihrer Uferbereiche sowie ihrem lebensraumtypischen Kennarten- und Strukturinventar*
(Verlandungsreihe)

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fur seine charakteristischen Arten**
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e Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -*chemismus unter Be-
rucksichtigung des Einzugsgebietes

¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

e Erhaltung eines storungsarmen Lebensraumtyps

o Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Be-
deutung als eines von vier Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse in der kontinentalen
biogeographischen Region in NRW zu erhalten.

* Merkmale fiir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix
http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/3160

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Aeshna juncea, Aeshna subarc-
tica, Anas crecca, Ceriagrion tenellum, Coenagrion lunulatum, Gallinago gallinago, Leucorrhinia dubia, Leucorrhinia
pectoralis, Leucorrhinia rubicunda, Luscinia svecica, Rana arvalis

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen:

e keine Nutzung bzw. Regelung der (Freizeit-) Nutzung auf ein schutzzielvertragliches
Maf

e Forderung einer natirlichen Verlandungsreihe bei Gewassern ausreichender Grole z.
B. durch Bewahrung bzw. Schaffung einer moglichst gering anthropogen Uberformten
Uferlinie

e bei Bedarf vorsichtige Teilentschlammung in groReren Zeitabstanden

e ggf. Vermehrung des Lebensraumtyps durch Neuanlage von Gewassern an geeigne-
ten Standorten (insbesondere bei fortschreitender Vermoorung)

e Unterlassung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

e ggf. MalRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwéasserungsgraben sowie
schutzzielkonforme Regulierung von Ab- und Uberlaufen

e Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschir-
menden Pufferzonen

¢ keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers

e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Kommentar: Soweit sie fiir das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die o0.g. Ziele und
Malnahmen bei der konkreten MaRnahmenplanung bericksichtigt. Fir das Grof3e Torfmoor
sind vor allem regelmafige Entbuschungen von Gewasserufern von Bedeutung. Zur Offenhal-
tung tragt auch die Hochmoorbeweidung mit Schafen bei. Durch kleinrdumige Torfentnahmen
zur Reparatur oder zum Neubau von Torfd@mmen entstehen regelmafig neue naturnahe Mo-
orgewasser.
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4010 Feuchte Heiden des nordatlantischen Raums mit Erica tetralix

Erhaltungsziele:

Erhaltung eines glnstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhaltung ei-
nes gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen hierfir lie-
fert das MalRnahmenkonzept flir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben insbesondere
zu ZielgrofRen, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

Erhaltung der Feuchtheiden mit Glockenheide (Erica tetralix) mit ihrem lebensraumty-
pischen Kennarten- und Strukturinventar® (torfmoosreiche Zwergstrauchvegetation
und Schlenken) sowie mit lebensraumangepasstem Pflegeregime

Erhaltung eines an Gehdlz- und Stérarten armen Lebensraumtyps

Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten**
Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus unter Beruck-
sichtigung des Wassereinzugsgebietes

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale fiir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix
http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/4010
** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Gallinago gallinago

Geeignete Erhaltungsmaflinahmen:

extensive Beweidung mit geeigneten Nutztier-Rassen (nach Kulturlandschaftspro-
gramm, z. B. Hutehaltung mit Schafen/ Ziegen) und/oder Wildtieren; ggf. mit zusatzli-
cher Pflegemahd

bei Bedarf abschnittsweise organische Bodenauflage entfernen (Plaggenhieb-ahnliche
Bearbeitung) zur Regeneration Uberalteter Bestande

Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten z.B.
durch Abschieben des organischen Oberbodens, Mahdgutiibertragung

gezieltes Entfernen von Gehdlzen bei verbuschenden Bestanden

ggf. gezieltes Entfernen von Stoérarten (z. B. Adlerfarn)

Erhaltung einzelner bodenstandiger Geholze und Gehdlzgruppen als wichtige Habi-
tatstrukturen

keine Gehdlzanpflanzung

Unterlassung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

ggf. MaRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwéasserungsgraben sowie
schutzzielkonforme Regulierung von Ab- und Uberlaufen

Beibehaltung und ggf. Anlage von ausreichend grofRen nahrstoffarmen Pufferzonen
(offen, extensiv genutzt oder ungenutzt, ohne Dingung, Kalkung und Einsatz von
Pflanzenschutzmitteln)

keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers
Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung
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Kommentar: Soweit sie flr das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die 0.g. Ziele und
MalRnahmen bei der konkreten MalRnahmenplanung bertcksichtigt. Der LRT nimmt aufgrund
geanderter Kartiervorgaben (Feuchtheidevegetation auf Hochmoorstandorten wurde tberwie-
gend dem LRT 7120 zugeordnet) mittlerweile nur noch einen geringen Flachenanteil im Gebiet
ein (0,11 ha). Die Aussagen zur besonderen Bedeutung der Vorkommen in der biogeografi-
schen Region im Datenbestand des LANUV (oben nicht wiedergegeben) sind daher zu relati-
vieren. Die Wuchsorte sind i.d.R. Sanddamme o. &.. Sie werden im Zusammenhang mit der
Hochmoorpflege beweidet und von Gehdlzen freigehalten (naheres hierzu siehe LRT 7120).

6230* Borstgrasrasen (Prioritarer Lebensraum)

Erhaltungsziele:
Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines glinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierflr liefert das MalRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRRen, zeitlicher Priorisierung und behoérdlichen Zustandigkeiten.
e Erhaltung der Borstgrasrasen mit ihnrem lebensraumtypischen Kennarten- und Struk-
turinventar* sowie mit lebensraumangepasstem Bewirtschaftungs- oder Pflegeregime
o Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten
e Erhaltung eines an Gehdlz- und Stérarten armen Lebensraumtyps
e Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus unter Beruck-
sichtigung des Wassereinzugsgebietes bei feuchten Ausprdgungen des Lebens-
raumtyps
e Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
e Erhaltung eines stdrungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.natur-
schutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6230

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen:

e Mahd (kein Mulchen) oder extensive Beweidung mit geeigneten Nutztierrassen (nach
Kulturlandschaftsprogramm), ggf. Nachmahd der Weidereste, kein Mulchen

e ggdf. im Einzelfall ersatzweise Mahd (z.B. kleine isoliert liegende Flachen), kein Mulchen

e keine Dungung oder Kalkung, kein (Pflege-) Umbruch, keine Nach- und Neuansaat,
Vermeidung zu geringer und zu hoher Beweidungsintensitat

e Beachtung des Vorkommens besonderer Tier- und Pflanzenarten bei der Durchfiihrung
der Bewirtschaftungs- und PflegemalRnahmen

e Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten z.B.
durch Mahdgutibertragung, Aushagerung im nétigen Ausmalf

¢ bei Bedarf gezieltes Entfernen von Gehdlzen bei verbuschenden Bestanden

o gdf. gezieltes Entfernen von Stdrarten

e Erhaltung einzelner bodenstandiger Geholze und Gehdlzgruppen als wichtige Habi-
tatstrukturen
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e keine Geholzanpflanzung

¢ Vermeidung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

e ggf. MalRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben

e Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschir-
menden Pufferzonen

e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

e gdf. Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung z.B. durch Besucherlenkung

Kommentar: Soweit sie fiir das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die o0.g. Ziele und
MafRnahmen bei der konkreten Mallnahmenplanung berlcksichtigt. Borstgrasrasen wurden
bei den Erhaltungszielen und -malRnahmen flir das Grof3e Torfmoor bisher nicht berticksichtigt.
Daher wurden oben die allgemein gehaltenen Angaben aus vergleichbaren Gebieten im Land-
schaftsraum Ubernommen (FFH-Gebiet Weiles Moor). Die Wuchsorte sind i.d.R. Sanddamme
oder Grinland auf Hochmoortorfresten. Sie werden entweder im Zusammenhang mit der
Hochmoorpflege beweidet und von Geholzen freigehalten (ndheres hierzu siehe LRT 7120)
oder unterliegen einer einschirigen Wiesennutzung.

6410 Pfeifengraswiesen auf lehmigen oder torfigen Boden

Erhaltungsziele:
Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfur liefert das MalRnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRRen, zeitlicher Priorisierung und behdérdlichen Zustandigkeiten.
e Erhaltung der Pfeifengraswiesen mit ihrem lebensraumtypischen Kennarten- und
Strukturinventar® sowie lebensraumangepasstem Pflegeregime (Herbstmahd)
e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fur seine charakteristischen Arten
e Erhaltung eines an Geholz- und Storarten armen Lebensraumtyps
o Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus unter Bertick-
sichtigung des Wassereinzugsgebietes
e Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.natur-
schutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6410

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen:
e Sehr extensive einschiirige Mahd mit geeigneten Geraten:
e Jahrliche Herbstmahd (Ende September)
e Vermeidung von zu friher oder mehrmaliger Mahd pro Jahr
o Beibehaltung des Nutzungs-Regimes, da Pfeifengraswiesen empfindlich auf Verande-
rungen reagieren.
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e Keine Dingung oder Kalkung, kein (Pflege-) Umbruch, keine Nach- und Neuansaat,
kein Mulchen, kein Beweiden.

e Beachtung des Vorkommens besonderer Tier- und Pflanzenarten bei der Durchfiihrung
der Bewirtschaftungs- und PflegemalRnahmen.

e Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten z.B.
durch Aufnahme der Herbstmahd, Abschieben verdammender Vegetation, Mahd-
gutlbertragung, Aushagerung.

o Bei Bedarf gezieltes Entfernen von Gehdlzen bei verbuschenden Bestanden.

o (Gdf. gezieltes Entfernen von Stérarten.

o Keine Gehoélzanpflanzung.

¢ Vermeidung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung.

o Ggf. Malknahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben.

o Gegebenenfalls Schaffung der Méglichkeit den Wasserstand kontrolliert zu beeinflus-
sen (Befahrbarkeit zum Pflegezeitpunkt sicherstellen).

¢ Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. stoffab-
schirmenden Pufferzonen.

o Keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers.

e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen.

o Ggf. Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeithutzung z.B. durch Besucherlenkung.

Kommentar: Soweit sie flr das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die 0.g. Ziele und
Malnahmen bei der konkreten MaRnahmenplanung berlcksichtigt. Pfeifengraswiesen wur-
den bei den Erhaltungszielen und -mafinahmen fiir das GrofRe Torfmoor bisher nicht bertick-
sichtigt. Daher wurden oben die allgemein gehaltenen Angaben aus vergleichbaren Gebieten
im Landschaftsraum tGbernommen (FFH-Gebiet Weilles Moor). Die Wuchsorte der Pfeifen-
graswiesen liegen im Grinlandgurtel auf Hochmoortorfresten. Sie unterliegen einer einschuri-
gen Wiesennutzung (KULAP-F&rderung).

6510 Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen

Erhaltungsziele:

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines glinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfir liefert das MalRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRen, zeitlicher Priorisierung und behoérdlichen Zustandigkeiten.

o Erhaltung der Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen mit ihrer lebensraumtypi-
schen Kennarten-, Magerkeitszeiger- und Strukturvielfalt* sowie extensiver Bewirt-
schaftung

¢ Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

¢ Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten

e Erhaltung eines an Geholz- und Stérarten armen Lebensraumtyps

e Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps
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* Merkmale flr einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.natur-
schutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6510

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

e Zweischurige, bei Nachbeweidung auch einschirige Mahd (nach Kulturlandschaftspro-
gramm), ggf. Nachbeweidung mit geringer Besatzdichte und Nachmahd der Wei-
dereste; zur Sicherstellung der Artenvielfalt Anpassung der Nutzungstermine bei unter-
schiedlicher phanologischer Entwicklung; bei Gefahr von Artenverarmung, Aufnahme
einer entzugsorientierten Dingung;

e Unterlassung von (Pflege-) Umbruch, Umstellung auf eine nicht dem Lebensraum an-
gepasste Beweidung, Nach- und Neuansaat, Mulchen, sowie einer erhdhten Schnit-
thaufigkeit und Beweidungsintensitat bei Nachbeweidung

e Unterlassung von Melioration bzw. Grundwasserabsenkung bei feuchter Auspragung
der Glatthaferwiese

e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

e Optimierung und Vermehrung von Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen auf ge-
eigneten Standorten z. B. durch (Wieder-) Aufnahme der extensiven Mahdnutzung,
Aushagerung aufgediingter Flachen bis zu den typischen Bodenkennwerten, ggf.
Mahdgutibertragung

e gezieltes Entfernen von Gehdlzen bei verbuschenden Bestanden

e ggf. gezieltes Entfernen von Stérarten

e Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzung

Kommentar: Soweit sie fiir das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die o0.g. Ziele und
MafRnahmen bei der konkreten Maf3nahmenplanung berlcksichtigt. Glatthaferwiesen wurden
bei den Erhaltungszielen und -mafRnahmen flir das GroRRe Torfmoor bisher nicht berticksichtigt.
Daher wurden oben die allgemein gehaltenen Angaben aus vergleichbaren Gebieten im Land-
schaftsraum Ubernommen (FFH-Gebiet Weiles Moor). Der LRT nimmt aus standértlichen
Grinden aktuell nur einen sehr geringen Flachenanteil im Gebiet ein. Potenzielle Standorte
fur Glatthaferwiesen sind lediglich am Nordrand des Schutzgebietes auf Mineralboden vorhan-
den. Durch die Umwandlung von Acker in Grinland (Einsaat mit Regiosaatgut Typ Fettwiese)
ist mit einer Zunahme des LRT in den nachsten Jahren zu rechnen. Die aktuell nachgewiese-
nen und zukinftigen Standorte werden i.d.R. als extensive, zweischurige Wiesen genutzt.

7120 Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore

Erhaltungsziele:

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines glinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierflr liefert das MaRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRen, zeitlicher Priorisierung und behoérdlichen Zustandigkeiten.
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Erhaltung der Hochmoorrelikte mit offenen, intakten Bulten-Schlenken-Komplexen und
typischen Moor-Gesellschaften (Erico-Sphagnetalia papillosi) sowie seinem lebens-
raumtypischen Kennarten- und Strukturinventar*

Erhaltung von Hochmoorkernen mit Moorwachstum als Ausbreitungszentren fur die
Neubesiedlung gestorter Bereiche

Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten**
Erhaltung eines an Gehdlz- und Stérarten armen Lebensraumtyps

Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus sowie Nahr-
stoffhaushaltes unter Berlcksichtigung des Wassereinzugsgebietes

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund

e seiner Bedeutung als eines der flnf grofiten Vorkommen in der kontinentalen

e biogeographischen Region in NRW,

e seiner Bedeutung im Biotopverbund

zu erhalten.

* Merkmale fiir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix
http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/7120

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Aeshna juncea, Aeshna subarc-
tica, Anas crecca, Coenagrion lunulatum, Gallinago gallinago, Grus grus, Leucorrhinia dubia, Leucorrhinia rubicu-
nda, Luscinia svecica, Maculinea alcon, Rana arvalis

Geeignete Erhaltungsmalinahmen

keine Nutzung bzw. Regelung der (Freizeit-) Nutzung auf ein schutzzielvertragliches
Maf

extensive Schafbeweidung in gestérten Bereichen (Huteweide), Ausschluss von
Schwingrasenbereichen von der Beweidung

Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten
Entnahme aufkommender Geholze

ggf. gezieltes Entfernen von Stdrarten

Unterlassung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

ggf. Malnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
z. B. Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben so-
wie schutzzielkonforme Regulierung von Ab- und Uberlufen, Vermeidung von dauer-
hafter Uberstauung

Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschir-
menden Pufferzonen

keine Einleitungen

Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Kommentar: Soweit sie flr das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die 0.g. Ziele und
Malnahmen bei der konkreten MaRnahmenplanung bertcksichtigt. Der LRT 7120 ist der fla-
chenmafig bedeutsamste Lebensraumtyp im Gebiet (143,34 ha). Die wesentlichsten Pflege-
mafinahmen sind hier die Hiteschafbeweidung und verschiedene Entbuschungsmaflinahmen
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(maschinell oder motormanuell). Teilweise findet auch eine Pflegemahd oder die Bekampfung
von Problempflanzen wie dem Adlerfarn (Pteridium aquilinum) statt. Umfangreiche und wirk-
same Wiedervernassungsmalnahmen wurden im grof3en Stil im Zuge eines EU-LIFE-Projek-
tes umgesetzt. Auch in jlingerer Zeit wurden diese Malinahmen noch erganzt und fortgesetzt
(insbes. Bau von Torfdammen). Die im Gebiet vorhandenen Torfdamme (ca. 25 km) bedurfen
einer regelmafigen Kontrolle und ggfs. auch Reparatur.

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Erhaltungsziele:

Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfur liefert das MalRnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRRen, zeitlicher Priorisierung und behdérdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung der gehdlzarmen Zwischenmoorvegetation z. B. mit Ubergangsmoor- und
Schlenken-Gesellschaften (Scheuchzerietalia palustris) oder Braunsegen-Simpfen
(Caricion nigrae) sowie ihrem lebensraumtypischem Kennarten- und Strukturinventar®

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat flr seine charakteristischen Arten**

o Erhaltung eines an Gehdlz- und Stérarten armen Lebensraumtyps

o Erhaltung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus sowie Nahr-
stoffhaushaltes mit oberflachennahem oder anstehendem dystrophem bis oligo- oder
mesotrophem Wasser unter Berlcksichtigung des Wassereinzugsgebietes

o Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen

e Erhaltung eines stdrungsarmen Lebensraumtyps

o Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund
e seiner besonderen Reprasentanz fir die kontinentale biogeographische Region in

NRW,
e seiner Bedeutung im Biotopverbund
zu erhalten.

* Merkmale fir einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix
http://methoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/7140

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Aeshna juncea, Aeshna
subarctica, Ceriagrion tenellum, Coenagrion lunulatum, Gallinago gallinago, Leucorrhinia dubia,
Leucorrhinia pectoralis, Leucorrhinia rubicunda, Luscinia svecica, Maculinea alcon, Rana arvalis
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Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

e keine Nutzung bzw. Regelung der (Freizeit-) Nutzung auf ein schutzzielvertragliches
Maf

e extensive Schafbeweidung in gestdrten Bereichen (Huteweide), Ausschluss von
Schwingrasenbereichen von der Beweidung

¢ Optimierung und Vermehrung des Lebensraumtyps auf geeigneten Standorten

e ggf. Enthahme aufkommender Geholze

o gdf. gezieltes Entfernen von Storarten

e Unterlassung von Entwasserung und Grundwasserabsenkung

e ggf. MalRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
z. B. Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben so-
wie schutzzielkonforme Regulierung von Ab- und Uberlaufen, Vermeidung von dauer-
hafter Uberstauung

e Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschir-
menden Pufferzonen

¢ keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers

e Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Kommentar: Soweit sie fiir das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die o0.g. Ziele und
MafRnahmen bei der konkreten Ma3nahmenplanung bericksichtigt.

Der LRT 7140 ist flachenmaRig einer der bedeutsamsten Lebensraumtypen im Gebiet (19,48
ha). Die wesentlichsten PflegemalRnahmen sind hier die Hiiteschafbeweidung und verschie-
dene Entbuschungsmaflinahmen (maschinell oder motormanuell). Teilweise findet auch eine
Pflegemahd oder die Bekampfung von Problempflanzen wie dem Adlerfarn (Pteridium aquili-
num) statt. Umfangreiche und wirksame Wiedervernassungsmaflnahmen wurden im grof3en
Stil im Zuge eines EU-LIFE-Projekte umgesetzt. Auch in jingerer Zeit wurden diese MalRnah-
men noch erganzt und fortgesetzt (insbes. Bau von Torfdammen). Die im Gebiet vorhandenen
Torfddmme (ca. 25 km) bedurfen einer regelmafigen Kontrolle und ggfs. auch Reparatur.

91D0* Moorwalder (Prioritdrer Lebensraum)

Erhaltungsziele:

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederher-
stellung eines glinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfir liefert das MaRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgréRRen, zeitlicher Priorisierung und behdérdlichen Zustandigkeiten.

e Erhaltung von Moorwaldern auf Torfsubstraten mit ihrer lebensraumtypischen Arten-
und Strukturvielfalt* in ihrer standértlich typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vor-
walder

e Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat flir seine charakteristischen Arten**

o Erhaltung lebensraumtypischer Wasser- und Bodenverhaltnisse (Wasserhaushalt,
Nahrstoffhaushalt, Bodenstruktur) unter Berlicksichtigung des Wassereinzugsgebietes

e Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
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Erhaltung eines stoérungsarmen Lebensraums
Erhaltung eines an Stérarten armen Lebensraumtyps

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://methoden.natur-
schutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/91D0

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Grus grus, Xylena solidaginis

Geeignete Erhaltungsmaflinahmen:

wegen der Empfindlichkeit der Standorte keine Nutzung (Ausnahme sind die boden-
schonende Entnahme von nicht lebensraumtypischen Arten und Arbeiten im Rahmen
der Verkehrssicherungspflicht)

Foérderung naturlicher Prozesse, insbesondere natlrlicher Verjingungs- und Zerfalls-
prozesse lebensraumtypischer Baumarten sowie natirlicher Sukzessionsentwicklun-
gen zu Waldgesellschaften natirlicher Artenzusammensetzung

Verzicht auf Kirrungen und Wildfutterungen

Entfernung der Naturverjingung von nicht lebensraumtypischen Gehdlzen und von
Storarten (insbesondere Neophyten) bei weitestmoglicher Schonung des Bodens (u.a.
Durchfiihrung bei Frost)

Vermehrung des Birken-Moorwalds durch den bodenschonenden Umbau von mit nicht
lebensraumtypischen Geholzen bestandenen Flachen (incl. hiebsunreifer Bestande)
auf geeigneten Moor-Standorten oder durch Zulassen der Sukzession auf Flachen mit
wiederhergestellten lebensraumtypischen Standortverhaltnissen.

keine Einleitungen nahrstoffreichen oder ansonsten stofflich belasteten Wassers
Vermeidung von Entwasserung, Grundwasserabsenkung sowie Verdnderung des
Wasserstandes bzw. der Wasserfilhrung angrenzender Gewasser

ggf. MaRnahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes:
Verschluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben

keine forstlichen ErschlieBungsmaflnahmen (z.B. Rickegassen), keine Befahrung
(Ausnahme: Anlage von Seiltrassen mit Rlickung vom befestigten Weg aus)
Wegeinstandhaltungsmal3nahmen nur mit Material, dass nicht zur Veranderung der
Standorte fuhrt; kein Recycling-Material

keine Ablagerung von Holz (incl. Astmaterial, Kronenholz) in geschitzten Biotopen und
bei Vorkommen von gefahrdeten Pflanzenarten

keine Bodenschutzkalkung

Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschir-
menden Pufferzonen

Vermeidung der Ausbreitung und ggf. Zuriickdrangen von Neophyten

Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzungen

Kommentar: Soweit sie flr das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die 0.g. Ziele und
Malnahmen bei der konkreten MalRnahmenplanung berlcksichtigt. Bei den Bestéanden des
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LRT 91DO0 handelt es sich im Gebiet i.d.R. um sekundar in ehemaligen Torfstichflachen ent-
standene Vorkommen. Es handelt sich daher um jlingere Bestande oder frilhe Sukzessions-
stadien (mit Grau- und Ohrweidengebuschen). Die Waldbestéande im Gebiet unterliegen keiner
forstlichen Nutzung. In den letzten Jahren wurde lediglich standortfremde Baumarten gezielt
entnommen oder geringelt (z.B. Hybrid-Pappeln). Als Pflegemaflinahme ist lediglich die ge-
zielte Entnahme von Neophyten (Spate Traubenkirsche) vorgesehen. Umfangreiche und wirk-
same Wiedervernassungsmaflnahmen wurden im grof3en Stil im Zuge eines EU-LIFE-Projek-
tes umgesetzt. Auch in jlingerer Zeit wurden diese Mallinahmen noch erganzt und fortgesetzt
(insbes. Bau von Torfd@mmen). Hiervon profitieren auch die Moorwalder.

1042 GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Erhaltungsziele:

Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wie-
derherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den
Rahmen hierfir liefert das MaRnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden Anga-
ben insbesondere zu Zielgrofen, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

e Wiederherstellung naturnaher mesotropher Moorrand-Gewasser, Heideweiher, Torfsti-
che mit einer reichen Wasservegetation sowie naturnaher schwach eutropher Gewas-
ser mit Rohrichtvegetation als Fortpflanzungsgewasser

o Wiederherstellung der Offenlandbereiche im Umfeld der Fortpflanzungsgewéasser mit
Moor- und Heidevegetation, Réhrichten, Geblischen und Kleingehdlzen

o Wiederherstellung eines Rotationspflegesystems mit ausreichend Fortpflanzungsge-
wassern in geeigneten Sukzessionsstadien

e Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes

o Vermeidung und ggf. Verringerung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen im Umfeld
der Fortpflanzungsgewasser

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen:
¢ Habitaterhaltende PflegemalRnahmen im Bereich der Vorkommen:
Entkrautung zugewachsener Gewasser
Entnahme der Verlandungsvegetation
Freistellen von zu stark beschatteten Gewassern
Abtransport des Schnittgutes
e ggf. schonende Entschlammung in Teilbereichen
o \Verzicht auf Fischbesatz in den Fortpflanzungsgewassern; ggf. Abfischen
e Beibehaltung und ggf. Anlage von ausreichend grof3en, extensiv genutzten oder unge-
nutzten Pufferzonen
o extensive landwirtschaftliche Nutzung im Gewasserumfeld:
e keine Dlingung
¢ kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
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Kommentar: Soweit sie flr das Gebiet relevant und umsetzbar sind, wurden die 0.g. Ziele und
MalRnahmen bei der konkreten MalRnahmenplanung berticksichtigt. Die GroRe Moosjungfer
kann regelmaflig im Gebiet nachgewiesen werden. Bezogen auf diese Art sind vor allem die
folgenden Malinahmen von Bedeutung: Raumung und Neuanlage von naturnahen Kleinge-
wassern, Entbuschung von Gewasserufern, Schaffung von kleinen Moorgewassern durch
Torfentnahmen fir die Reparatur oder den Neubau von Torfd@mmen. Derartige, auch zahlrei-
chen weiteren moortypischen Libellenarten dienende Mallhahmen wurden in den letzten Jah-
ren regelmaRig durchgefihrt und sind wesentlicher Bestandteil des vorliegenden Mal3nah-
menkonzeptes.

Die Vorkommen einiger der 0.g. Lebensraumtypen und Arten haben aufgrund ihrer Flachen-
gréRen einen erheblichen Anteil an den Gesamtvorkommen in NRW und in der kontinentalen
biogeographischen Region. Dabei handelt es sich vor allem um die moortypischen LRT 3160,
7120, 7140 und 91D0. Auch die nur mit geringen Flachengrolien vertretenen Lebensraumty-
pen nahrstoffarmer Feuchtstandorte 6230, 6410 und 4010 tragen als landschaftstypische Bio-
topelemente zur naturschutzfachlichen Bedeutung des Gebietes bei.

Von besonderem Wert ist auch die kleinrdumige Vergesellschaftung der 0.g. Lebensraumtypen
und ihre Funktion als Trittsteinbiotop im Kontext mit benachbarten Moorgebieten im Kreis Min-
den-Libbecke und dem angrenzenden Niedersachsen (in den Landkreisen Diepholz und Ni-
enburg).

Einen unzureichenden bis schlechten Erhaltungszustand weisen bezogen auf das Land NRW
in der kontinentalen Region die folgenden LRT auf (vgl. FFH-Bericht 2019 des Landes Nord-
rhein-Westfalen: http://ffh-bericht-2019.naturschutzinformationen.nrw.de/ffh-bericht-2019/de/nrw-bericht-kar-

ten/anhang-a):

e 3160 - Dystrophe Seen und Teiche (unzureichend, Trend: sich verbessernd)

e 6410 - Pfeifengraswiesen (schlecht, Entwicklungstrend: stabil)

o 6510 - Glatthaferwiesen (schlecht, Entwicklungstrend: sich verschlechternd)

o 7120 - Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore (unzureichend, Entwick-
lungstrend: sich verbessernd)

e 7140 - Ubergangs- und Schwingrasenmoore (schlecht, Entwicklungstrend: stabil)

o 91DO0 - Moorwalder (unzureichend, Entwicklungstrend: stabil)

In einem guten Erhaltungszustand befinden sich aus landesweiter Sicht lediglich die nachfol-
genden LRT:

o 4010 - Feuchte Heiden (glinstig, Entwicklungstrend: stabil)
e 6230 — Borstgrasrasen (gunstig, Entwicklungstrend: stabil)

Die fur das Grof3e Torfmoor relevante Libellenart Leucorrhinia pectoralis (FFH-Anh. Il & IV)
wird im FFH-Bericht von NRW flr die kontinentale Region nicht bewertet (vgl. https:/ffh-bericht-
2019.naturschutzinformationen.nrw.de/ffh-bericht-2019/de/nrw-bericht-karten/anhang-b/libellen). In der atlanti-
schen Region ist ihr Erhaltungszustand unzureichend, der Entwicklungstrend ist stabil.
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Aufgrund des landesweit liberwiegend unzureichenden bis schlechten Erhaltungszustandes
der fur das Grofe Torfmoor relevanten LRT und Arten besteht flir das Land NRW eine beson-
dere Verantwortung und ein besonderer Handlungsbedarf (auch vor dem Hintergrund, dass
das Gebiet sich im Landeseigentum befindet). Diesem wurde und wird seit Jahren durch die
Forderung der gebietsbetreuenden Biologischen Station und die Finanzierung umfangreicher
Pflege- und Entwicklungsmalnahmen durch das Land NRW Rechnung getragen.

3.5 Ziele fiir weitere schutzwirdige Lebensraume und weitere wertbe-
stimmende Arten

Das Kapitel 3.1.3.1 hat gezeigt, dass im Gebiet neben den FFH-LRT eine Vielzahl weiterer
schutzwirdiger, landschaftstypischer Lebensraume vorkommt. Diese unterliegen zudem grof3-
tenteils dem Schutz nach § 30 BNatSchG (vgl. Kap. 3.1.3.2). Nachfolgend werden diese Le-
bensraume mit ihren Erhaltungszielen und den wichtigsten Erhaltungsmaflnahmen aufgefuhrt:

e Erhaltung und Entwicklung von Hochmooren, Ubergangsmooren und Torfstichen
(NCAOQ) durch Verbesserung des Wasserhaushaltes, Schafbeweidung, Entbuschung,
Bekampfung von Problempflanzen und Pflegemahd. Diese Ma3nahmen dienen u.a.
auch der Férderung/Erhaltung wertbestimmender Arten wie Bekassine, Kranich,
Moorfrosch und Laubfrosch.

e Erhaltung und Entwicklung von Simpfen, Rieden und Réhrichten (NCCO) durch Ver-
besserung des Wasserhaushaltes, Entbuschung und regelmaRige Pflegemahd. Diese
MafRnahmen dienen u.a. auch der Férderung/Erhaltung wertbestimmender Arten wie
Bekassine, Kranich, Moorfrosch und Laubfrosch.

e Erhaltung und Entwicklung naturnaher Laubwalder auRerhalb von Sonderstandorten
(NAOQ) durch Férderung lebensraumtypischer Baumarten, Beseitigung von Neophy-
ten und Zulassung einer naturlichen Weiterentwicklung.

e Erhaltung und Entwicklung von Moor- und Bruchwaldern (NACO) durch Verbesserung
des Wasserhaushaltes, Beseitigung von standortfremden Baumarten, Beseitigung
von Neophyten und Zulassung einer naturlichen Weiterentwicklung. Diese Mal3nah-
men dienen u.a. auch der Férderung/Erhaltung wertbestimmender Arten wie Kranich,
Pirol und Moorfrosch.

e Erhaltung und Entwicklung von mesophilem Wirtschaftsgrinland incl. Brachen
(NEQOQ) durch extensive Grinlandbewirtschaftung.

e Erhaltung und Entwicklung von Nass- und Feuchtgriinland incl. Brachen (NECO)
durch extensive Grinlandbewirtschaftung und Verbesserung des Wasserhaushaltes.
Diese Mallnahmen dienen u.a. auch der Férderung/Erhaltung wertbestimmender Ar-
ten wie Bekassine, Kranich, Laubfrosch und Moorfrosch.

e Erhaltung und Entwicklung von Magergrinland incl. Brachen (NEDO) durch extensive
Grinlandbewirtschaftung.
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e Erhaltung und Entwicklung naturnaher Stillgewasser (NFDQO) durch Entkusselung und
Raumung (Offenhaltung) sowie Neuanlage. Anzustreben ist das gleichzeitige Vorhan-
densein unterschiedlicher Entwicklungs-/Verlandungsstadien. Diese Mal3nahmen die-
nen u.a. auch der Férderung/Erhaltung wertbestimmender Arten wie Bekassine, Kra-
nich, Krickente, Laubfrosch, Moorfrosch, GrofRe Moosjungfer und weiterer moortypi-
scher Libellenarten.

e Erhaltung naturnaher Kleingehdlze (Alleen, linienférmige Gehdlzstrukturen, Einzel-
badume, Ufergehdlze, flachige Gebusche, Baumgruppen und Feldgehdlze) (NBOO)
durch regelmaRige Verjingungsmalnahmen (z.B. auf den Stock setzen von Hecken
und Gehdlzstreifen, Kopfbaumpflege).

Insbesondere die oben aufgefiihrten moortypischen Lebensrdume (Hoch- und Ubergangs-
moore, Sumpfe, Riede, Réhrichte, Moor- und Bruchwalder, Nass- und Feuchtgrinland, Still-
gewasser) sind im Gebiet mit erheblichen Flachenanteilen und -gré3en vertreten. Im Hinblick
auf die kontinentale biogeografische Region kommt ihnen damit eine erhebliche Bedeutung
zu. Bei etlichen Lebensraumen besteht zudem ein hohes Entwicklungspotenzial hin zu FFH-
Lebensraumtypen wie natlrlichen eutrophen Seen (3150), Borstgrasrasen (6230), Pfeifen-
graswiesen (6410), noch renaturierungsfahigen degradierten Hochmoore (7120), Ubergangs-
und Schwingrasenmooren (7140) und Moorwaldern (91D0).

Die oben genannten Pflege- und Entwicklungsmalnahmen finden sich im Detail in der zum
vorliegenden MAKO gehoérenden MalRnahmentabelle, in der GISPad-Datenbank und in der
MalRnahmenkarte.
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4 MaBRnahmen

4.1 Generelle Bewirtschaftungs- und Pflegegrundsatze, MaBnahmen-
schwerpunkte und flachenubergreifende MaBnahmen

Der Kreis Minden-Lubbecke hat fiir die Erhaltung der folgenden im Grofden Torfmoor vorkom-
menden oder zu entwickelnden Lebensraumtypen aus der Sicht des Landes NRW eine be-
sondere Verantwortung (Quelle: Prasentation der Bezirksregierung Detmold zur Umsetzung
der FFH — Richtlinie in OWL vom 18.01.2018):

e 3160 - Dystrophe Seen und Teiche

e 6410 - Pfeifengraswiesen

e 6510 - Glatthaferwiesen

e 7120 - Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore
e 91DO0 - Moorwalder

In der atlantischen Region (unmittelbar angrenzend, vgl. die diesbezliglichen Anmerkungen in
Kap. 2) zahlt auch der LRT 4010 - Feuchte Heiden zu den Lebensraumen fur die der Kreis
Minden-Libbecke eine besondere Verantwortung hat.

Eine besondere Verantwortung des Kreises Minden-Lubbecke besteht auch fur die nachfol-
genden, im Grof3en Torfmoor relevanten Vogelarten:
e Bekassine (Brutvogel)
o Weilkstorch (mehrere Brutvorkommen im naheren Umfeld des Gebietes, regelmaliger
Nahrungsgast)
e Kranich (Brutvogel)
o GroBRer Brachvogel (Brutvorkommen in den benachbarten Bastauwiesen und im Neu-
enbaumer Moor, regelmafiger Nahrungsgast)
o Kiebitz (Brutvogel)
e Steinkauz (Brutvogel unmittelbar angrenzend)

Wie bereits an anderer Stelle erwahnt, nehmen FFH-Lebensraumtypen und weitere fir den
Naturschutz bedeutsame Lebensrdume (sog. N-LRT) fast die gesamte Flache des Gebietes
ein (ca. 99 %). Vor diesem Hintergrund sind auf der gesamten Flache MalRnahmen zu deren
Schutz, Erhaltung und Entwicklung notwendig. Die nachfolgende, zusammenfassende Dar-
stellung der fur das Gebiet notwendigen Pflege- und Entwicklungsmalinahmen orientiert sich
an einer groben Aufteilung des Gebietes in drei Zonen: die zentrale Hochmoorflache mit
Moorheiden, verschiedenen Hochmoorregenerationsstadien und Moorgewassern, eine Uber-
gangs-/Zwischenmoorzone mit Moor- und Bruchwaldern, Réhrichten, Seggen- und Binsenrie-
dern und eine randliche Niedermoorzone mit Feucht- und Nasswiesen, mesophilem Grtinland
sowie kleinflachigen Borstgrasrasen und Pfeifengraswiesen.

Im Bereich der zentralen Hochmoorflichen (sowie der randlichen Ubergangs- und Zwi-
schenmoorzone) wurden bereits seit den 1980er Jahren, besonders intensivim Zuge des be-
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reits erwahnten LIFE-Projektes umfassende Wiedervernassungsmaflnahmen und Geholzbe-
seitigungen durchgefuhrt. Zukunftig gilt es deshalb, den mittlerweile erreichten guten Zustand
zu erhalten und weiter auszubauen. Von besonderer Bedeutung ist dabei, die zahlreichen Torf-
damme zur Wasserrlickhaltung regelmafRig zu kontrollieren und bei Bedarf zu reparieren.
Ebenfalls von grolter Wichtigkeit ist die Offenhaltung des Gebietes durch die Fortfihrung der
Huteschafhaltung, regelmafige Beseitigung neu aufkommender Verbuschungen (maschinell
oder motormanuell) und die Pflegemahd von unterbeweideten Bereichen.

Fur viele gebietstypische Arten (z.B. moortypische Libellen- und Vogelarten, Moorfrosch) hat
auch die Offenhaltung der zahlreichen unterschiedlich grolten Moorgewasser durch regelma-
Rige Entbuschungen eine grofl’e Bedeutung.

Zu beobachten ist insbesondere die Ausbreitung von Problempflanzen wie dem Adlerfarn oder
invasiven Arten wie der im Gebiet angesalbten Roten Schlauchpflanze (Sarracenia purpurea).
Auch von der auf Moorstandorten invasiven Kultur-Heidelbeere konnte eine erste Ansiedlung
im Gebiet festgestellt werden. GegenmalRnahmen wie Mulchmahd und gezieltes Ausgra-
ben/Roden sind unbedingt fortzufiihren.

Die Ubergangs-/Zwischenmoorbereiche weisen einen mehr oder weniger durchgehenden
Geholzgurtel auf, der weitgehend einer natirlichen Entwicklung Uberlassen wurde. Hier haben
sich teilweise bereits Moorwalder, Erlen-Bruchwalder und deren Vorstadien (Grau- und Ohr-
weidengebusche) entwickelt. Diese Flache sollten einer naturlichen Weiterentwicklung Gber-
lassen werden. Noch vorhandene, nicht lebensraumtypische Baumarten (v.a. Hybrid-Pappeln)
sollten entnommen oder geringelt werden. Invasive Baumarten wie die Spate Traubenkirsche
(Prunus serotina) sind gezielt zu roden (bodenschonender Einsatz von Rickepferden).

In der Ubergangs-/Zwischenmoorzone sind jedoch auch noch vielfaltige, offene Bereiche mit
Seggen- und Binsenriedern, Feucht- und Nassgriinland und etlichen Kleingewassern vorhan-
den. Diese sind durch jahrliche Pflegemahd (Feuchtgriinland), Pflegemahd in mehrjahrigem
Abstand (Seggen- und Binsenrieder) offenzuhalten. Bei Bedarf sind auch Entbuschungsmal3-
nahmen durchzufiihren.

Vor allem am westlichen und siudwestlichen, bewaldeten Rand des Moores sind im Bereich
der Fléthe etliche unerwiinschte Wasserausstritte vorhanden. Hier bestehen kaum Maéglich-
keiten fur die Wasserrtickhaltung mit Torfdammen. Es sollten deshalb alternative Methoden
wie der Einbau von Spundwanden aus Recycling-Kunststoff in Betracht gezogen werden. Vor
dem Einbau sind in jedem Falle Sondierungen des Torfkdrpers vorzunehmen, um eine sinn-
volle Einbautiefe zu ermitteln.

Der das Gebiet umgebende Griinlandgiirtel auf Niedermoor wird bereits seit vielen Jahren
extensiv bewirtschaftet. Teilweise konnte durch die Aufgabe oder den Verschluss von Entwas-
serungsgraben auch eine Wiedervernassung und die Entwicklung von artenreichen Feucht-
und Nasswiesen eingeleitet werden. Hier gilt es vor allem die bereits praktizierte ein- bis zwei-
schirige Wiesennutzung aufrechtzuerhalten. Im Bereich von Wiesenflachen sind vermehrt
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temporare Altgrasstreifen als Rickzugsbereiche fir Insekten und andere Kleintiere zu belas-
sen.

Teilbereiche weisen allerdings noch funktionierende Entwasserungsgraben und Drainagen
auf. Hier sind noch Verbesserungen des Wasserhaushaltes durch den Aufstau von Graben
und die Zerstdrung von Drainagen mdéglich. Problematisch sind hierbei allerdings die Rechte
Dritter, da die in Rede stehenden Graben teilweise Wasser aus dem Umfeld des Gebietes
abflihren oder weil noch einzelne private Flachen hierliber entwassert werden.

Neben der Wiesennutzung ist auf Teilflachen auch eine extensive Beweidung oder Nachbe-
weidung mit Rindern oder Schafen ausdriicklich erwlinscht (wird bereits praktiziert).

Bis vor kurzer Zeit waren an den Randern des Gebietes noch einzelne Ackerflachen vorhan-
den (im Norden). Diese sind derzeit stillgelegt und dienen als Bluhflachen. Eine erneute Auf-
nahme der Ackernutzung sollte auf jeden Fall vermieden werden. Gegebenenfalls ist eine Um-
wandlung in Grinland (durch Einsaat mit Regiosaatgut oder Mahdgutibertragung) anzustre-
ben.

Nachfolgend soll noch auf einige libergreifende Themen eingegangen werden:

Kleingewdssermanagement: Im gesamten Gebiet sind etliche zu Naturschutzzwecken an-
gelegte, naturnahe Kleingewasser vorhanden. Durch regelmaRige Neuanlage, Optimierung
(Neuprofilierung), Raumung, Entbuschung oder Pflegemahd sollten méglichst vielfaltige of-
fene Kleingewasser erhalten oder geschaffen werden. Im Sinne einer artenreichen kleinge-
wassertypischen Tier- und Pflanzenwelt ist sicherzustellen, dass immer verschiedene Verlan-
dungs- oder Reifestadien vorhanden sind.

FlieRgewasserentwicklung: Das grundsatzliche Ziel der europaischen Wasserrahmenrichtli-
nie (WRRL) ist der gute 6kologische Zustand fir alle Gewasser des Mitgliedsstaats. Derzeit
greift allerdings eine Beschrankung auf FlieRgewasser mit einem Einzugsgebiet >10 km? (sog.
Berichtspflichtige Gewasser). Hierzu zahlt auch die Fléthe als Hauptvorfluter am West- und
Sidrand des Grof3en Torfmoores. Diese ist aktuell begradigt und stellenweise unndtig tief in
den Moorkorper eingeschnitten.

Zur Umsetzung der im Jahr 2000 beschlossenen europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EG-
WRRL) haben die Gewasserunterhaltungs- und Gewasserausbaupflichtigen nach § 74 Lan-
deswassergesetz (LWG NRW) ,ihre MalRnahmen, zu denen sie nach den §§ 62, 66, 68 ver-
pflichtet sind, aufeinander abzustimmen.” (§ 74 LWG, Absatz 1) In Absatz 2 des § 74 LWG
NRW heildt es weiterhin: ,Die Verpflichteten nach Absatz 1 Satz 1 haben bis zum 31. Marz
2020, zum 31. Dezember 2025 und dann jeweils wieder nach 6 Jahren der zustandigen Be-
horde eine gemeinsame Ubersicht ihrer MaRnahmen zum Ausbau und Ausgleich der Wasser-
fihrung sowie zur Gewasserunterhaltung vorzulegen, die fur die Erfullung ihrer Pflichten nach
§§ 62, 66, 68 erforderlich sind, soweit die MaRnahmen nicht in einem Abwasserbeseitigungs-
konzept nach § 46 aufgefihrt sind.”
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Entsprechend des § 74 LWG NRW hat der Wasserverband Weserniederung in 2020 fir die in
seinem Zustandigkeitsbereich liegenden nach EG-WRRL berichtspflichtigen Gewasser soge-
nannte MafRnahmenubersichten erstellt. In diesen Malnahmenubersichten werden abschnitts-
weise die morphologischen Programmmafnahmen genannt, die nach dem ,Strahlwirkungs-
und Trittsteinkonzept®, welches zur Umsetzung der EG-WRRL in NRW angewandt wird, vo-
raussichtlich notwendig sind, um den guten okologischen Zustand bzw. das gute dkologische
Potenzial zu erreichen.

Fur die Fléthe als einziges im Groflien Torfmoor befindliches Flielligewasser ist von km 0 bis
4,0 ein Strahlursprung vorgesehen (gesamter im Gebiet liegender Abschnitt). In den Malinah-
mendubersichten ist zur Herstellung des Strahlursprungs die Programmmalfinahme 072 ,Mal}-
nahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlge-
staltung” vorgesehen. Hierunter sind u.a. die Beseitigung von Sohl- und Uferverbau, der Ein-
bau von Totholz, Sohl- und Uferstrukturierungen, Neutrassierungen und Aufweitungen des Ge-
rinnes oder die Anlage von Initialgerinnen zu verstehen (naheres hierzu im Erlauterungsblatt
zur Programmmaflnahme 072 im Anhang). Entsprechende Vorschlage flr moorvertragliche,
strukturverbessernde MalRnahmen finden sich auch im vorliegenden MAKO (Umgestaltung
des Verlaufes und des Profils, Sohlanhebungen in tiefer eingeschnittenen Bereichen durch
Einbau von Sohlgleiten, Laufverlangerungen).

In einer entsprechenden wasserbaulichen Genehmigungsplanung sind die Details der mor-
phologischen Umgestaltung des Gewassers Fléthe zu planen und nach § 68 Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG) durch die untere Wasserbehdrde zu genehmigen.

Anzumerken ist, dass bei der Entwicklung naturnaher Ufergeholze (z.B. von Schwarzerlen-
Uferwaldern) an der Fléthe in einzelnen Teilbereichen ein Zielkonflikt mit dem Offenlandschutz
besteht. Die Entwicklung von Ufergehoélzen wirde in zusammenhangenden Grinlandberei-
chen zu einer unerwiinschten kleinrdumigen Kammerung und damit zu einer Lebensraument-
wertung flr Wiesenvdgel fiihren. Eine Entwicklung von Ufergehdlzen kann daher vorwiegend
an bestimmten Gewasserabschnitten im Westen und Sitdwesten des Gebietes angestrebt
werden. Vor allem am Sidrand des Gebietes ist durch geeignete Unterhaltungsmaflinahmen
die Erhaltung einer offenen Wiesenlandschaft sicherzustellen.

Pflege von Kleingeholzen: In verschiedenen Teilen des Gebietes, vor allem in den Griinland-
bereichen, stocken diverse Kleingehodlze wie Kopfweidenbestande, Baumreihen, Feldhecken
und Gebusche. Zur Erhaltung ihrer Habitatfunktionen (u.a. fir den Steinkauz und Kleinvégel
wie den Neuntdter) sollten diese regelmaldig gepflegt werden (Schneiteln von Kopfweiden, auf
den Stock setzen von Feldhecken und Gebischen).

Besucherlenkung, Verkehrssicherung: Das Grol3e Torfmoor ist eines der bekanntesten Na-
turschutzgebiete im Kreis Minden-Lubbecke und wird auch von zahlreichen Uberregionalen
Besuchern frequentiert. Bereits bei der Umsetzung des LIFE-Projektes wurden im Gebiet Mal3-
nahmen zur Lenkung und Information von Besuchern ergriffen (Verlegung und Neubau von
Wanderwegen, Bau von Bohlenwegen, Bau von Aussichtstirmen, Anlage eines Moorerlebnis-
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pfades, Einbau von Sperrschranken u.a.). Diese Einrichtungen missen regelmaliig unterhal-
ten und bei Bedarf instandgesetzt werden. Der zwischenzeitlich abgangige Moorerlebnispfad
wurde zurtickgebaut und durch ein neues digitales Informationsangebot ersetzt ("Lauschtour”,
siehe oben). Auch hierzu gehdren allerdings Hinweisschilder u. &., die zu unterhalten sind. Bei
Bedarf miissen auch die sogenannten Lauschpunkte mitihren Themen angepasst oder erneu-
ert werden.

Aufgrund der sehr hohen Besucherzahlen spielt auch das Thema Verkehrssicherung an den
Wanderwegen eine wichtige Rolle. Aufgrund der standértlichen Gegebenheiten (nasse Moor-
bdden) und die Baumartenzusammensetzung (liberwiegend kurzlebige und bruchgefahrdete
Weichholzer wie Birken, Zitterpappeln, Schwarzerlen und Weiden) besteht an den Wanderwe-
gen in Waldbereichen ein nicht unerhebliches Unfallrisiko. RegelmafRlige Kontrollen und die
Beseitigung verkehrsgefahrdender Baume sind daher unbedingt vorzusehen. Erganzend soll-
ten Besucher auch auf die besonderen Gefahren, bzw. die waldtypischen Risiken hingewiesen
werden.

Leider halten sich nicht alle Besucher an die im Schutzgebiet geltenden Regeln (z.B.: kein
Betreten abseits der Wanderwege, Leinenpflicht fir Hunde, Verbot der Entnahme von Pflan-
zen, kein Reiten oder Befahren des Gebietes). Storungen durch Besucher zu allen Tages- und
Nachtzeiten haben in den letzten Jahren (auch wahrend Corona-Pandemie) erheblich zuge-
nommen. Dieser Entwicklung kann nur durch eine verstarkte Kontrolle und Prasenz im Gebiet
z.B. durch einen Ranger entgegengewirkt werden. Zusatzlich sollte in Betracht gezogen wer-
den, ein Betreten des Gebietes nur zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang zu erlau-
ben. Hierdurch bestiinde die Méglichkeit, diverse nachtliche Aktivitaten im Gebiet zu unterbin-
den (Nachwanderungen, Néchtliche Treffen und Ubernachtungen auf Aussichtstiirmen und
Parkplatzen etc.).

Besonders stérend auf die Moorlebensraume wirkt sich der als Wanderweg genutzte "Stelle-
rieger Damm" im Zentrum des Gebietes aus. Dieser mit moorfremdem Wegebaumaterial be-
festigte Weg durchschneidet die Hochmoorflache von Nord nach Sid. Neben unerwiinschten
Stoffeintragen aus dem Wegekadrper (deutlich erkennbare Eintrage von Nahrstoffen und Kalk)
gehen hiervon erhebliche Stérwirkungen auf die Vogelwelt und weitere Tiergruppen aus. Dar-
Uber hinaus sind im Umfeld dieses Weges deutliche Trittschaden an der angrenzenden Moor-
vegetation zu verzeichnen. Ein Rickbau dieses Weges ist daher fachlich geboten. Hierdurch
wurde allerdings ein Uber Jahrzehnte tradierter Wanderweg und die Mdglichkeit eines kurzeren
Rundwanderweges durch das Grolte Torfmoor entfallen. Diesen Sachverhalt der ortlichen Be-
volkerung und Uberregionalen Besuchern zu vermitteln und durchzusetzen ist eine ausgespro-
chen schwierige Aufgabe.

Jagdliche Regelungen, Pradatorenmanagement: Wie bereits erwahnt, befinden sich im Ge-
biet mehrere Eigenjagdbezirke des Landes NRW. Hierdurch bestand die Mdglichkeit Regelun-
gen flr eine moéglichst naturschutzvertragliche Jagdausibung zu treffen (Einschrankung der
Jagdzeiten, der zu bejagenden Wildarten, der Jagdarten etc.). Diese Vorgaben werden bereits
seit etlichen Jahren umgesetzt.
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Derzeit zeigt sich in vielen Schutzgebieten, dass vor allem Bodenbriter wie (z.B. Kiebitz,
Brachvogel und Bekassine) aufgrund der hohen Gelegepradation kaum noch Bruterfolg ha-
ben. Hierzu tragen vor allem die stark angestiegenen Bestande von Fuchs, Steinmarder,
Waschbar und Marderhund bei. Neben dem begrenzten Mittel von Gelegeschutzzaunen
kommt als Gegenmalinahme vor allem die Pradatorenbejagung mit Lebendfallen in Frage.
Zum Erhalt der teilweise vom Aussterben bedrohten Zielarten im GroRen Torfmoor (z.B. Be-
kassine, Kranich, Kiebitz) sollte daher ein gezieltes Pradatorenmanagement im Gebiet etab-
liert werden. Aktuell ergeben sich dabei Synergien mit der Umsetzung vergleichbarer MalRnah-
men in den benachbarten Bastauwiesen durch das LIFE-Projekt "Wiesenvogel NRW". Auch
das Schwarzwild kann sich negativ auf Bodenbriter, Amphibien u.a. Kleintiere auswirken.
Diese Wildart sollte daher im Gebiet ebenfalls intensiv bejagt werden. Ein wichtiges Element
der Bestandregulierung ist dabei die Durchfiihrung von revieriibergreifenden Bewegungsjag-
den.

Eine offene Frage stellt der nach wie vor im Schutzgebiet stattfindende Torfabbau dar. An
zwei Stellen im Gebiet (im Norden und im Stidosten) wird von zwei verschiedenen Betreibern
Badetorf abgebaut. Da derartige Nutzungen mit den Schutzzielen im FFH-Gebiet kaum ver-
einbar sind (vgl. Kap. 2.2.2), sollten die Abbaurechte nach Méglichkeit aufgehoben und in kei-
nem Fall verlangert werden!

Die oben beschriebenen MaBnahmen zielen auf die Erhaltung und Entwicklung eines
hydrologisch stabilen, offenen Hochmoores mit verschiedenen Regenerationsstadien
und mit einer vielfiltigen, arten- und strukturreichen Rand- und Ubergangszone aus
Moor- und Bruchwaldern, Seggen- und Binsenriedern, Nasswiesen und Moorgewas-
sern. Eine von Niedermoor gepragte Randzone sollte sich zu artenreichem Feucht- und
Nassgriinland mit weiteren Biotopstrukturen wie Kopfweidenbestianden, naturnahen
Kleingewdssern, Saumstreifen, Feldhecken und Gebiischen entwickeln bzw. als solche
erhalten werden. Dieser angestrebte Landschaftszustand bietet giinstige Lebensraume
fiir die gebietstypischen Zielarten aus den Artengruppen der Végel, Amphibien, Insek-
ten und eine Vielzahl bedrohter lebensraumtypischer Pflanzenarten (siehe oben). Von
zentraler Bedeutung fiir die gebietstypische Tierwelt sind auBerdem MaRnahmen zur
Reduzierung der negativen Auswirkungen des hohen Besucheraufkommens (durch
weitergehende Besucherlenkung, verstarkte Gebietskontrollen u.a.) und die Reduktion
einheimischer und invasiver Pradatoren (z.B. Fuchs, Waschbar, Nutria, Wildschwein).
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4.2 MaRnahmen fiir Lebensraume nach Anh. | und Arten nach Anh. Il der
FFH-Richtlinie

Ziel-LRT / Ziel-Arten und deren Habitate MaBnahmen Erlduterungen
Naturliche eutrophe Seen und Altarme 6.12 entkusseln, entbuschen
(3150) (Gewas) (2 MAS-Flachen, 0,15

ha)

6.13 entschlammen (1 MAS-Fl&-
chen, 0,15 ha)

Dystrophe Seen (3160) keine Malinahme nétig keine
Mafnahme nétig (2 MAS-FIla-
chen, 1,07 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/R0) (1 MAS-Flachen, 0,77
ha)

6.12 entkusseln, entbuschen
(Gewas) (10 MAS-Flachen,
30,87 ha)

6.17 Flachwasserzonen anle-
gen, optimieren (4 MAS-Fla-
chen, 12,55 ha)

10.24 Neophyten beseitigen (1
MAS-Flachen, 0,06 ha)

Borstgrasrasen im Mittelgebirge (6230, Pri- 3.5 Beweidung (Mo/Rd) (1 MAS-
oritarer Lebensraum) Flachen, 0,2 ha)

3.8 mahen oder beweiden
(Mo/R0) (1 MAS-Flachen, 0,2
ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grunl) (2 MAS-Flachen, 0,66
ha)

5.11 Mahd (Griinl) (5 MAS-Fla-
chen, 1,10 ha)

55



MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

Ziel-LRT / Ziel-Arten und deren Habitate MaBRnahmen

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (6410)

Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen
(6510)

Noch renaturierungsfahige degradierte
Hochmoore (7120)

Ubergangs- und Schwingrasenmoore
(7140)

5.4 Beweidung (Grinl) (1 MAS-
Flachen, 0,42 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grunl) (3 MAS-Flachen, 0,98
ha)

5.11 Mahd (Grinl) (6 MAS-Fla-
chen, 0,96 ha)

5.2 Acker in Grinland umwan-
deln (1 MAS-Flachen, 1,93 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grunl) (1 MAS-Flachen, 1,68
ha)

5.11 Mahd (Griinl) (2 MAS-Fla-
chen, 5,61 ha)

3.5 Beweidung (Mo/R&) (9 MAS-
Flachen, 120,82 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/Rd) (18 MAS-Flachen,
195,25 ha)

3.8 mahen oder beweiden
(Mo/R0) (8 MAS-Flachen,
113,39 ha)

10.24 Neophyten beseitigen (7
MAS-Flachen, 0 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/R&) (1 MAS-Flachen, 4,76
ha)
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Moorwalder (91DO, Prioritarer Lebens-
raum)

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

Erlduterungen

1.5 der naturlichen Entwicklung
Uberlassen (Wald) (3 MAS-FIa-
chen, 15,87 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische
Gehdlze entnehmen (Wald) (2
MAS-Flachen, 15,87 ha)

Die aufgefuhrten Mallnahmen sind direkt aus den in Kapitel 3.4 aufgeflihrten Zielsetzungen
fur die FFH-Lebensraumtypen und den generellen Grundsatzen fir die Pflege und Bewirt-
schaftung im Gebiet abgeleitet (vgl. Kap. 4.1). In den einzelflichenbezogenen Datensatzen
der GISPad-Datenbank sind sie zudem ausfuhrlich beschrieben.

43
wertbestimmender Arten

Ziel-LRT / Ziel-Arten und deren Habitate
A Walder

AC Erlenwalder

MaBRnahmen fiir weitere schutzwiirdige Lebensraume und weitere

MaRnahmen Erlauterungen

keine MalRnahme nétig keine
MaRnahme nétig (1 MAS-Fla-
chen, 0,11 ha)

1.5 der natirlichen Entwicklung
Uberlassen (Wald) (10 MAS-Fla-
chen, 86,77 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische
Gehodlze entnehmen (Wald) (14
MAS-Flachen, 100,57 ha)

13.17 Wiedervernassung (3 MAS- Néhere Erlduterung

Flachen, 19,17 ha) siehe unten

1.5 der natirlichen Entwicklung
Uberlassen (Wald) (1 MAS-Fla-
chen, 1,22 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische
Geholze entnehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 1,22 ha)
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Ziel-LRT / Ziel-Arten und deren Habitate = MaBnahmen Erlauterungen
13.17 Wiedervernassung (1 MAS- Naéhere Erlduterung
Flachen, 1,22 ha) siehe unten

AD Birkenwalder 1.5 der naturlichen Entwicklung
Uberlassen (Wald) (1 MAS-FI&-
chen, 3,4 ha)

1.15 nicht lebensraumtypische
Gehodlze entnehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 3,4 ha)

B Kleingehdlze 2.12 Hecken abschnittsweise auf
den Stock setzen (3 MAS-Fla-
chen, 0,76 ha)

2.21 Naturverjungung nicht le-
bensraumtyp. Gehdlze entneh-
men (Gehd) (1 MAS-Flachen,
0,16 ha)

BA flachige Kleingehdlze 1.15 nicht lebensraumtypische
Geholze entnehmen (Wald) (1
MAS-Flachen, 0,41 ha)

BD linienférmige Geholzbestande 2.12 Hecken abschnittsweise auf
den Stock setzen (1 MAS-Fla-
chen, 0,05 ha)

BF Baumgruppen, Baumreihen keine MalRnahme nétig keine
MaRnahme nétig (4 MAS-Fla-
chen, 0,33 ha)

2.12 Hecken abschnittsweise auf
den Stock setzen (1 MAS-Fla-
chen, 0,14 ha)

2.21 Naturverjingung nicht le-
bensraumtyp. Gehdlze entneh-
men (Gehd) (1 MAS-Flachen,
0,14 ha)

BG Kopfbaumgruppen, Kopfbaumreihen 2.17 Kopfbaumpflege (2 MAS-
Flachen, 0,19 ha)
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C Moore, Simpfe

CA Hochmoore, Ubergangsmoore

CC Kleinseggenriede, Binsensimpfe

MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

MaBRnahmen

keine Malinahme nétig keine
Mafnahme nétig (1 MAS-Fla-
chen, 0,11 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/Rd) (1 MAS-Flachen, 0,87
ha)

3.8 mahen oder beweiden
(Mo/R0) (32 MAS-Flachen, 15,73
ha)

3.10 Mahd (Mo/R6) (3 MAS-Fla-
chen, 4,9 ha)

3.14 Oberboden abschieben
(Mo/R&) (1 MAS-Flachen, 0,04
ha)

10.24 Neophyten beseitigen (2
MAS-Flachen, 0 ha)

10.27 Problempflanzen bekamp-
fen (26 MAS-Flachen, 0,7 ha)

13.5 Entwasserungsgraben an-
stauen (1 MAS-Flachen, 0,23 ha)

13.16 Wasserstand regeln (Was-
serh) (1 MAS-Flachen, 0,23 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/Rd) (1 MAS-Flachen, 0,78
ha)

3.10 Mahd (Mo/R&) (1 MAS-Fla-
chen, 0,03 ha)

10.24 Neophyten beseitigen (1
MAS-Flachen, 0,12 ha)
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CD Groliseggenriede

CF Rohrichtbestande

DA Trockene Heiden

E Grinland

EA Fettwiesen

EB Fettweiden

EC Nass- und Feuchtgrinlander
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MaBRnahmen

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/R&) (3 MAS-Flachen, 1,11
ha)

3.10 Mahd (Mo/R0®) (3 MAS-Fla-
chen, 0,87 ha)

3.10 Mahd (Mo/R6) (2 MAS-Fla-
chen, 0,21 ha)

10.27 Problempflanzen bekamp-
fen (1 MAS-Flachen, 0,09 ha)

5.4 Beweidung (Grinl) (4 MAS-
Flachen, 14,03 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grunl) (5 MAS-Flachen, 40,3 ha)

5.11 Mahd (Grinl) (7 MAS-Fla-
chen, 13,6 ha)

13.2 Drainagen verschliessen,
entfernen (2 MAS-Flachen, 31,08
ha)

5.2 Acker in Grinland umwan-
deln (1 MAS-Flachen, 0,68 ha)

8.5 Ackerrandstreifen anlegen
(landw FI) (1 MAS-Flachen, 1,93
ha)

5.4 Beweidung (Granl) (1 MAS-
Flachen, 2,08 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grinl) (2 MAS-Flachen, 2,04 ha)

3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/R0) (1 MAS-Flache, 0,13 ha)
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EE Grinlandbrachen

FD stehende Kleingewasser

FM Bache

FN Graben
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MaBRnahmen

5.4 Beweidung (Grinl) (1 MAS-
Flachen, 4,22 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grunl) (5 MAS-Flache, 16,34 ha)

5.11 Mahd (Grinl) (11 MAS-Fla-
chen, 37,24 ha)

5.11 Mahd (Grinl) (1 MAS-Fla-
chen, 0,19 ha)

5.9 mahen oder beweiden
(Grinl) (1 MAS-Flachen, 0,03 ha)

6.12 entkusseln, entbuschen (Ge-
was) (5 MAS-Flachen, 2,15 ha)

6.13 entschlammen (5 MAS-Fl&-
chen, 0,74 ha)

6.18 FlieRgewasser renaturie-
ren (2 MAS-Flachen, 1,77 ha)

6.33 Sohlgleite erneuern, verle-
gen (1 MAS-Flachen, 0,8 ha)

13.10 Unterhaltung von FlieRge-
wasser optimieren (Wasserh) (2
MAS-Flachen, 1,77 ha)

keine MalRnahme nétig keine
MaRnahme nétig (1 MAS-Fla-
chen, 0,27 ha)

6.12 entkusseln, entbuschen (Ge-
was) (1 MAS-Flachen, 0,36 ha)

13.5 Entwasserungsgraben an-
stauen (5 MAS-Flachen, 0,83 ha)
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KC Randstreifen, Saumstreifen

SB Wohnbauflachen

SD Offentliche Gebaude

SF Sport- und Freizeitanlagen (wasserge-

bunden)

VB Wirtschaftswege
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MaBRnahmen

13.16 Wasserstand regeln (Was-
serh) (5 MAS-Flachen, 0,83 ha)

9.9 Mahd (Brache) (1 MAS-FIa-
chen, 0,08 ha)

9.10 mulchen (Brache) (1 MAS-
Flachen, 0,03 ha)

keine MalRnahme nétig keine
MaRnahme nétig (1 MAS-Fla-
chen, 0,25 ha)

12.30 Wege, Pfade instandsetzen
bzw. optimieren (2 MAS-Flachen,
0,07 ha)

12.30 Wege, Pfade instandsetzen
bzw. optimieren (1 MAS-Flachen,
0,02 ha)

keine Malinahme nétig keine
Mafnahme nétig (1 MAS-Fla-
chen, 0,2 ha)

3.8 mahen oder beweiden
(Mo/Rd) (5 MAS-Flache, 1,35 ha)

3.10 Mahd (Mo/R6) (1 MAS-Fla-
chen, 0,05 ha)

9.10 mulchen (Brache) (22 MAS-
Flachen, 12,81 ha)

10.27 Problempflanzen bekamp-
fen (2 MAS-Flachen, 0,32 ha)

12.30 Wege, Pfade instandsetzen
bzw. optimieren (4 MAS-Flachen,
0 ha)

62

Erlauterungen



MAKO Erlauterungsbericht - DE-3618-301

Ziel-LRT / Ziel-Arten und deren Habitate = MaBnahmen Erlauterungen

Habitate Laubfrosch (Hyla arborea) 6.12 entkusseln, entbuschen (Ge-
was) (2 MAS-Flachen, 1,5 ha)

Habitate Froschbiss (Hydrocharis morsus- 3.10 Mahd (Mo/R&) (1 MAS-Fla-
ranae) chen, 2,13 ha)

Habitate Fieberklee (Menyanthes trifoliata) 5.11 Mahd (Grinl) (1 MAS-Fl&-
chen, 1,53 ha)

Habitate Konigsfarn (Osmunda regalis) 3.7 entkusseln, entbuschen
(Mo/R6) (1 MAS-Flachen, 0,34
ha)

Habitate Breitblattriges Knabenkraut 5.11 Mahd (Grinl) (1 MAS-Fla-

(Dactylorhiza majalis) chen, 1,53 ha)

Habitate Kleiner Wasserschlauch (Utricu- 6.12 entkusseln, entbuschen (Ge-
laria minor) was) (1 MAS-Flachen, 0,38 ha)

Die aufgefuhrten Mallnahmen sind direkt aus den in Kapitel 3.5 aufgeflihrten Zielsetzungen
fur die schutzwirdigen Lebensraume und den generellen Grundsatzen fir die Pflege und Be-
wirtschaftung im Gebiet abgeleitet (vgl. Kap. 4.1). In den einzelflachenbezogenen Datensatzen
der GISPad-Datenbank sind sie zudem ausfuhrlich beschrieben.

Eine Besonderheit stellt die oben aufgefiihrte MalRnahme 13.17 dar. Hiervon sind mehrere
Flachen mit Waldbestanden (Erlenwald/Birkenwald; z.T. LRT 91D0) am Westrand des Gebie-
tes entlang der Fléthe betroffen. Hierzu sollen nachfolgend nahere Erlduterungen gegeben
werden: Entlang der Fléthe bzw. des die FI6the nach Norden verlangernden Moorgrabens ver-
lauft ein Rdumweg. An diesem befinden sich zahlreiche Stellen an denen Wasser aus dem
Moorkdrper austritt und durch Verrohrungen abgeleitet wird. Hier besteht also noch ein erheb-
liches Potenzial fir MaRnahmen zur Wasserrickhaltung. Die Ublicherweise im Torfmoor prak-
tizierte Methode der Wasserriickhaltung durch Torfdamme kann hier aus verschiedenen Griin-
den nicht angewendet werden (Materialgewinnung oder -transport nicht méglich, Abdichtungs-
probleme im Untergrund). Vor diesem Hintergrund wurde im hydrologisch-6kologischen Gut-
achten von BELTING & HEIDT + PETERS (2016) vorgeschlagen, auf leichte Kunststoffspund-
wande (z.B. System Prolock siehe https://prolock-sheetpiling.com/de/was-ist-prolock/) zuriick-
zugreifen. Dieser Vorschlag wurde aufgegriffen und als MalRnahme den jeweiligen Biotopty-
penflachen zugeordnet. Grundlage fir den Einsatz dieser vergleichsweise aufwandigen Wie-
dervernassungstechnik ist eine vorherige Torfsondierung auf der Einbautrasse. Hierdurch
sollte ermittelt werden, bis zu welcher Tiefe die Spundwandelemente in den Untergrund ge-
trieben werden missen um die gewlinschte Wirkung zu erzielen (Ermittlung der Durchlassig-
keit unterschiedlicher Torfschichten).
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5 Fordermoglichkeiten, Finanzierung, Kostenschatzung

Da sich das Gebiet fast vollstandig im Besitz des Landes NRW befindet, besteht die Moglich-
keit, die Umsetzung von Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen Uber Erstattungsantrage an die
zustandige Bezirksregierung zu finanzieren. Von dieser Moglichkeit hat die seit 2012 gebiets-
betreuende Biologische Station Minden-Libbecke regelmafig Gebrauch gemacht. Die jahrli-
chen Erstattungssummen fir die 0.g. Pflege- und Entwicklungsmalinahmen lagen in den letz-
ten 10 Jahren bei durchschnittlich ca. 90.000,- €.

In den letzten Jahren wurden aul3erdem regelmalfig zusatzliche Mittel fir Naturschutzmal}-
nahmen durch den NABU zur Verfigung gestellt (Sponsorengelder). Diese wurden u.a. fur
Entbuschungen, Gewasseroptimierungen oder Wiedervernassungsmafinahmen eingesetzt.

Da im Gebiet bereits ein umfangreiches LIFE-Projekt umgesetzt wurde, kommen gréfiere EU-
Forderprojekte flr das Gebiet in nachster Zeit vermutlich nicht in Frage. Mit dem LIFE-Projekt
wurde bereits eine grundlegende Verbesserung der Moorlebensraume erreicht. Zukiinftig
muss es vor allem darum gehen, durch die beschriebenen, kontinuierlichen Pflege- und Ent-
wicklungsmalRnahmen den erreichten Zustand zu erhalten und weiter zu stabilisieren.

Strukturverbessernde Malknahmen am berichtspflichtigen Gewasser "Fléthe" kdnnten mit For-
dermitteln zur Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie geplant und realisiert werden. In
diesem Zusammenhang bestunde auch die Moglichkeit einer Zusammenarbeit mit dem We-
ser-Werre-Else Projekt. Hierbei handelt es sich um ein interkommunales Gewasserentwick-
lungsprojekt in den Kreisen Herford und Minden-Libbecke. Neben der naturnahen Gewasser-
entwicklung spielten bei der Projektidee auch die Schaffung von Beschéaftigungs- und Qualifi-
zierungsmaoglichkeiten fir Arbeitslosengeld || Empfanger und die Férderung der heimischen
Wirtschaft eine bedeutende Rolle.

Denkbar ware auch die Zusammenarbeit mit Freiwilligenprojekten wie dem "Bergwaldprojekt"
z.B. bei Entbuschungsarbeiten oder der Bekampfung von Neophyten.

Wie im einleitenden Fachgesprach fur das vorliegende MAKO vereinbart, wird fur die umzu-
setzenden Malinahmen keine Kostenschatzung erstellt.
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6 Weitere Informationsquellen

6.1 Anhang

Dateiordner mit verschiedenen Dokumenten:
BELTING, S. (2008): Abschlussbericht (01.07.2003-31.05.2008) LIFE-Natur Projekt Regene-
ration des GroRRen Torfmoores. — NABU Kreisverband Minden-Libbecke. — Quernheim.

Dateiordner mit verschiedenen Dokumenten:

BELTING, S. & ING.BURO HEIDT + PETERS (2016): Hydrologisch/6kologische Studie zur
Ermittlung méglicher Entwasserungswirkungen der Fléthe auf die Naturschutzgebiete GroRRes
Torfmoor und Bastauwiesen. — erstellt im Auftrag der Bezirksregierung Detmold. Quernheim
(unveroff.).

PDF-Dokument:
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE (2013): Die Libellenfauna des ,GroRen Torf-
moors®. (Kreis Minden-Libbecke, NRW). — Bearbeitung: S. Geschke. — Minden.

Dateiordner mit verschiedenen Dokumenten:
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE (2014): Griinlandkartierung Grofes Torfmoor.
— Bearbeitung: D. Esplér. — Minden.

PDF-Dokument (Karte):
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE (2018): Moorfroscherfassung GroRes Torf-
moor. — Bearbeitung: D. Esplér, G. Potabgy. — Minden.

PDF-Dokument (Karte):
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE (2018): Laubfroscherfassung GroRes Torf-
moor. — Bearbeitung: D. Esplor, G. Potabgy. — Minden.

PDF-Dokument (Karte):
BIOLOGISCHE STATION MINDEN-LUBBECKE (2019): Brutvogelkartierung GroRes Torf-
moor. — Bearbeitung: T. Mayland-Quellhorst, J. Niemann. — Minden.

PDF-Dokument (Text):
Standard-Datenbogen fur das Natura 2000 Gebiet-Nr. DE-3618-301 Grofes Torfmoor, Altes
Moor

PDF-Dokument (Karte):
Ubersichtskarte FFH-Gebiet DE-3618-301 GroRes Torfmoor, Altes Moor

PDF-Dokument (Text):
Umsetzung der EU_WRRL an der Fléthe: Programmmafnahme 072 - Mallnahmen zur Habi-
tatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung
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6.2 Internet-Links

Natura 2000 Gebiete in Nordrhein-Westfalen: Natura 2000-Nr. DE-3618-301 Grofes Torf-
moor, Altes Moor:
http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-melde-
dok/de/fachinfo/listen/meldedok/DE-3618-301

Standard-Datenbogen flir das Natura 2000 Gebiet-Nr. DE-3618-301 Grolies Torfmoor, Altes
Moor:
http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-meldedok/web/ba-
bel/media/sdb/s3618-301.pdf

Darstellung der Erhaltungsziele fir das Natura 2000 Gebiet-Nr. DE-3618-301 Grol3es Torf-
moor, Altes Moor:
http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-meldedok/web/ba-
bel/media/zdok/DE-3618-301.pdf

FFH-Bericht 2019 des Landes Nordrhein-Westfalen:
http.//ffh-bericht-2019.naturschutzinformationen.nrw.de/ffh-bericht-2019/de/nrw-bericht-kar-
ten/anhang

MaRnahmen zur Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie an der Flothe:
https://www.flussgebiete.nrw.de/lawa-programmmassnahme-072-4661
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