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1 Kurzcharakteristik

Flache (ha):

Kreis(e),

Regional-

forstamter,

Waldbesitz:

Hohe ber
NN (m)

Kurzcharak-

terisierung:

DE-4514-302 Arnsberger Wald ca.7750 ha
DE-4515-302 Heveoberlauf ca. 97 ha
DE-4514-304, Kleine Schmalenau und Hevesee ca. 97 ha

NSG ,Arnsberger Wald“ SO 029 zusatzlich Gber die FFH-Gebiete hinaus
ca. 1275 ha

Hochsauerlandkreis, Soest

Entsprechend der hoheitlichen Zustandigkeiten im Kreis Soest und im
Hochsauerlandkreis sind die Regionalforstamter ,Soest-Sauerland“ und
,Oberes Sauerland” beteiligt sowie fir den zentralen Komplex des Staats-
waldes das ,Lehr- und Versuchsforstamt Arnsberger Wald“ (seit 2020 in
RFA Arnsberger Wald umbenannt).

Staatswald mit ca. 6700 ha
Kommunalwald mit ca. 590 ha
Ruhrverband mit ca. 110 ha

Privatwald mit ca. 1820 ha meist in Forstbetriebsgemeinschaften
(FBG-en) organisiert

200- 500 m Uber NN

Allen drei FFH Gebieten und dem NSG gemeinsam ist der groBBe Stellen-
wert der standortheimischen Waldgesellschaften. Die groBten Anteile hat
dabei der FFH-LRT Hainsimsen-Buchenwald (9110) gefolgt vom basen-
armen Fligel des Sternmieren Eichen Hainbuchenwalde (9160). Die bach-
belgleitenden Erlenwélder (91E0) kommen zwar vergleichsweise kleinfla-
chig vor, haben aufgrund der GréBe des Gebiets insgesamt aber ebenfalls
einen hohen Wert. Der Wald besteht neben den Buchenwaldern die vor
allem in den héheren Lagen und den Kuppen stocken zu tber 60 % aus
teils groBflachigen Fichtenaltersklassenwaldern sowie Larchen- Kiefern-
waldern. Die Fichten wurden vielfach in den gut erreichbaren unteren La-
gen und den Bachtélern angebaut. Da es sich h&ufig um Pseudogleye und
Gleye handelt, sind Fichten dort nicht standortgerecht und besonders
windwurfgefahrdet. Daher kam es seit dem vermehrten Anbau der Fichte

immer wieder zu starkeren Sturmschaden. Besonders stark haben aller-



dings Kyrill 2007 und die seit 2018 aufgrund sehr trockener warmer Som-
mer massiv auftretende Borkenké&ferkalamitédt zu einem erheblichen Ab-
sterben und Auflichten der alteren Fichtenwalder geflihrt. Dieser Prozess
schreitet noch voran. In den Talauen der groBen Schmalenau, kleinen
Schmalenau und Heve sind durch Windwirfe und Bachrenaturierungen
vielfach die Fichten bis auf Randbereiche groBflachig verschwunden. Hier
kommt in der Naturverjingung Erle, Birke sowie erneut Fichte.

DE-4514-302 Arnsberger Wald, ca. 7750 ha

Zwischen dem Moéhnesee im Norden und dem Ruhrtal im Sliden, zwischen
Arnsberg und Meschede erstreckt sich in der submontanen Héhenstufe ein
groBraumiger, zusammenhangender Waldkomplex, der nur von wenigen
kleinen Siedlungen und StraBen unterbrochen wird. Der Wald wird von
stark abgangigen Fichtenforsten und alteren Buchenwaldern dominiert, die
von zahlreichen, natirlichen und naturnahen FlieBgewassern durchzogen
werden, die in den flachen feuchten Bereichen von Erlenwéldern begleitet
werden. In den Sohlentédlern kommen einige Feuchtweiden vor, die meist
extensiv genutzt werden oder seltener brachliegen. Durch die Entfernung
der Fichten haben sich dort auch Sukzessionsflachen zu Erlenwaldern
entwickelt, die haufig noch sehr offen sind. Bei den Laubwéldern dominie-
ren Hainsimsen-Buchenwalder vor eichenreichen Buchenwaéldern sowie
(beschrankt auf die groBen Bachtéler) Stieleichen-Hainbuchenwéldern.
Repréasentative ~ Vorkommen  von  Hainsimsen-Buchen-,  Eichen-
Hainbuchen-, bachbegleitenden Erlenwaldern, naturnahen Fliessgewas-
sern sowie von Schwarzstorch, Wespenbussard, Rotmilan, Rauhfuss- u.
Sperlingskauz, Eisvogel, Neuntdter, div. Spechten u.a. kennzeichnen das
Gebiet.

DE-4515-302 Heveoberlauf; ca. 97 ha

Naturnahes FlieBgewassersystem zwischen Neuhaus und Hirschberg. Das
Hevetal erstreckt sich ca. 7 km von Ost nach West und ist fast vollstandig
bewaldet. Der Gewasserverlauf der Heve ist frei maandrierend und wird
teilweise von Erlenauwéldern mit natiirlicher Uberflutungsdynamik beglei-
tet. Die Schwarzerlen weisen teilweise Spuren einer ehemaligen Nieder-
waldnutzung auf. Im Bereich der Aue sind Altarme und regelmaBig Uberflu-
tete Maanderschleifen ausgebildet. Neben Schotterbanken und Auskolk-
ungen weist die Heve bis zu zwei Meter hohe Steilwande an den Prallufern



auf. An die bachbegleitende Vegetation, die insbesondere im Bereich der
Schotterbanke durch Pestwurz-Fluren gebildet wird, grenzten h&ufig Fich-
tenforste an, die aber inzwischen vielfach entfernt wurden, so dass sich
dort Uber Sukzession Erlenwald einstellt. Im Westen sind die Hauptquell-
bache der Heve mit einbezogen worden. Der Lottmannhardbach wird im
Unterlauf von Erlenwéaldern gesaumt, die in Fichtenforste Ubergehen. Wei-
ter stdlich flieBt der Bach durch eine hauptsachlich als Grinland genutzte
Talaue. In Hanglagen sind Buchenhochwaldbestdnde ausgebildet, die
durch Quellbache durchzogen werden. Das Tal der ebenfalls in die Heve
mindenden Halle wird ebenso durch Grinland gepragt. Im direkten Ufer-
bereich sind einreihige Erlengehdlze ausgebildet, die teilweise in das Wei-
degriinland einbezogen wurden. Das Gewassersystem beinhaltet naturna-
he Bachlaufe, Erlenauwalder mit natirlicher Uberschwemmungsdynamik

und saure Buchenwalder. Die Heve ist Lebensraum der Groppe.

DE-4514-304 Kleine Schmalenau und Hevesee; ca. 97 ha

An den zwischen den Waldern des Arnsberger Waldes und der Méhne-
Talsperre gelegenen "Hevesee", mit seiner gut entwickelten Unterwasser-
vegetation und stellenweise sehr gut ausgepragten Verlandungszonierun-
gen mit Schlammfluren, Réhrichten und bruchwaldartigen Waldern, schlie-
Ben im Siden und Osten die Uberwiegend von bachbegleitenden Erlen-
bzw. Eichen-Hainbuchenwéldern eingenommenen schmalen Télchen der
noch weitgehend nattrlich erhaltenen und stark m&andrierenden Zuflissen
"Kleine-Schmalenau" und "Heve" an. Die anschlieBenden Hange werden
Uberwiegend von alten Eichenwaéldern, zu einem kleinen Teil auch von
Nadelforsten, eingenommen. Vorrangig schutzwirdig sind die naturnahen,
teilweise stark verzweigten Bachlaufe mit ihren gut ausgebildeten bachbe-
gleitenden Erlenwaldern und die Stieleichen-Hainbuchenwélder auf den
angrenzenden Talh&ngen.

NSG SO 029 ,,Arnsberger Wald*, 1275 ha

Beschreibung entspricht im Wesentlichen derjenigen des NSG Arnsberger
Wald



2 Einfihrende Angaben

2.1 Wald-MAKO-Praambel

Im Jahre 1992 wurde von der Europaischen Union die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
verabschiedet und damit der Grundstein fir das weltweit gréBte Schutzgebietssystem ,Natura
2000“ gelegt. Die EU-Naturschutzrichtlinien, bestehend aus der FFH- und der Vogelschutz-
Richtlinie (VS-RL) und dienen dem Schutz und Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Sie ver-
pflichten die Mitgliedstaaten MaBnahmen gegen den fortschreitenden Verlust dieser Vielfalt zu er-
greifen, die negative Entwicklung aufzuhalten und Verbesserungen der Schutzglter herbeizufiih-
ren. Insbesondere sollen bestimmte natlrliche Lebensrdume (Lebensraumtypen) sowie eine Reihe
wildlebender Tier- und Pflanzenarten in ihrem Bestand gesichert werden. Zentrale Instrumente der
FFH-Richtlinie sind die Ausweisung eines koharenten Netzes von Schutzgebieten und die Planung
von Erhaltungs- und WiederherstellungsmaBnahmen fir die vorkommenden Lebensraumtypen
(LRT) des Anhangs | und Arten des Anhangs II.

Im Wesentlichen besteht die Verpflichtung, in den ausgewiesenen Gebieten fiir einen sogenannten
»gunstigen Erhaltungszustand® der jeweils bedeutsamen Artvorkommen und/oder Lebensraumty-
pen zu sorgen. Die Mitgliedsstaaten werden darlber hinaus aufgefordert, geeignete MaBnahmen
zu ergreifen, um eine Verschlechterung der LRT und Arten in den Gebieten zu verhindern. Im
Rahmen der Umsetzung von Natura 2000 wurden 2004 in NRW die FFH-Gebiete ausgewiesen
und diese in der Folge allgemein rechtsverbindlich als NSG oder in Ausnahmen als LSG rechtlich
gesichert.

Weiterhin wird fir jedes FFH-Gebiet ein MaBnahmenkonzept (MAKO) erstellt, in dem flachen-
scharfe MaBnahmen zum Erhalt und zur Optimierung und Wiederherstellung der Schutzgiter des
jeweiligen Gebiets geplant werden. Dabei werden alle im Standarddatenbogen (SDB) der FFH-
Richtlinie fir das jeweilige Gebiet gemeldeten sowie im Landschaftsplan (LP) oder der NSG-
Verordnung aufgeflihrten Schutzgiter berticksichtigt. Zudem werden auch weitere in NRW wichti-
ge und seltene Arten, geschtzte Biotope und naturschutzfachlich wichtige Lebensraume bearbei-
tet. Die MAKO-Erstellung erfolgt dabei in Abstimmung zwischen den zusténdigen Fachbehdérden.
Im Fall von Uberwiegend Wald-gepragten FFH-Gebieten Ubernimmt in der Regel der Landesbe-
trieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen die Federfuhrung.

MAKOs enthalten ausschlieBlich naturschutzfachlich begriindete MaBnahmen-Vorschlage und
sind nicht rechtsverbindlich. Fir landeseigene, kreiseigene und zum Zweck des Naturschutzes ge-
forderte Flachen haben die MAKOs allerdings einen verwaltungsintern verbindlichen Richtli-
niencharakter.



Das Land NRW férdert die Umsetzung von MaBB3nahmenvorschlagen auf privaten und kommunalen
Flachen durch Beratung und finanzielle Unterstltzung.

2.2 Lage, GroBe, Abgrenzung des Plangebietes

Das Plangebiet umfasst mit den drei FFH-Gebieten Arnsberger Wald, Heveoberlauf, Kleine
Schmalenau und Hevesee sowie dem zusatzlich Uber die FFH-Gebiete nordéstlich hinausgehen-
den NSG Arnsberger Wald insgesamt 9329 ha. Es ist zentraler Teil eines groBen Waldgebietes
und erstreckt sich von der Méhnetalsperre und dem Hevefluss im Norden und Nordosten, tber die
Gemeinde Hirschberg im Osten bis zur Stadt Meschede im Studosten sowie Arnsberg im Studwes-
ten. Zusammen mit den angrenzenden Wéldern handelt es sich um einen der gré3ten kaum durch
6ffentliche StraBen zerschnittenen Waldraum in NRW und in Deutschland. Es wird nur durch eine
BundesstraBe (B229) und eine LandstraBe (L856) tangiert, sowie von einer LandstraBe (L735) ge-
schnitten.

Far Teile des Arnsberger Waldes sowie fiir den Heveoberlauf existieren bereits alte Sofortmal3-
nahmenkonzepte (SOMAKO) von 2007. Fir den GroBteil des FFH-Gebietes Arnsberger Wald und
die Kleine Schmalenau und Hevesee hingegen wurde bisher noch kein MaBnahmenkonzept (MA-
KO) bzw. SOMAKQO erstellt. Im Einleitenden Fachgesprach 2013 wurde entscheiden, dass fir das
gesamte FFH-Gebiet Arnsberger Wald ein neuer einheitlicher Plan aufgestellt werden sollte. Auf-
grund des direkten raumlichen und fachlichen Zusammenhangs wurde weiterhin beschlossen, ei-
nen gemeinsamen MaBnahmenplan zusammen mit den beiden anderen Natura 2000 Gebieten
DE- 4514-302 Kleine Schmalenau und Hevesee, DE-4515-302 Heveoberlauf und zuséatzlich dem
NSG Teil Arnsberger Wald SO-029 der Uber die Flachen der FFH Gebiete Arnsberger Wald und
Heveoberlauf hinaus geht zu erstellen. Damit umfasst der Gesamtplan eine Flache von ca. 9329
ha.

2.3 Schutzkategorien, rechtliche Vorgaben

Grundsatzlich sind die gesetzlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG), spe-
ziell §30 ff und §40 ff sowie weiterhin das Landesnaturschutzgesetz und das Landesforstgesetz zu
beachten.

Das MAKO ersetzt keine behdérdlichen Genehmigungen zur Umsetzung von MaBnahmen, die auf-
grund gesetzlicher Vorgaben notwendig sind. Dies betrifft z.B. die Genehmigungspflicht fir Erst-
aufforstungen oder fir die Umwandlung von Wald, Artenschutzprifungen oder FFH-
Vertraglichkeitsprifungen.



In NRW sind die FFH-Gebiete Uberwiegend als Naturschutzgebiete ausgewiesen, in denen die
rechtlichen Vorgaben zur Erreichung der Schutzzwecke und -ziele rechtsverbindlich festgelegt
werden. Unabhangig von der flachenscharfen Planung in diesem MAKO sind die Ge- und Verbote
sowie forstliche Festsetzungen der Landschaftsplane oder ordnungsbehérdlichen Verordnungen
zu berlcksichtigen.

Im Bereich des Hochsauerlandkreises ist ein Teil des FFH-Gebietes DE 4514-302 ,Arnsberger
Wald“ im Landschaftsplan Arnsberg mit Bekanntmachung von 07.12.1998 als NSG Breitenbruch-
Neuhaus (HSK-043) mit insgesamt 2.287 ha rechtskraftig gesichert. Weitere kleine Bereiche im
FFH-Gebiet DE 4514-302 ,Arnsberger Wald“ im Hochsauerlandkreis sind im Landschaftsplan
Meschede mit Bekanntmachung vom 20.12.1994 gesichert. Das sind die NSG Oberes Luettme-
cketal 9,58 ha (HSK-097), NSG Oberes Gepketal 7,07 ha (HSK-119), NSG Soestmecke (HSK-
127) 1,91 ha, NSG Bruchwald, Buchenbestand bei Enste 1,44 ha (HSK-128), NSG Schneeberg
(HSK-101) 6,80 ha, NSG Giesmecketal (HSK-118) 19,23 ha (dessen Flache liegt aber teils auBer-
halb des FFH-Gebietes), NSG Bormecker Bachtal (HSK-115) 6,37 ha, NSG Kuemmecke (HSK-
114) 9,15 ha, NSG Erlenbruch am oberen Glasmeckesiepen 0,51 ha (HSK-110). Beide LP sind in
Fortschreibung, aber noch nicht Bekanntgegeben. Ein Teil des FFH-Gebietes DE 4514-302 ,Arns-
berger Wald“ ist bisher im HSK nicht als NSG gesichert.

Fir den im Kreis Soest liegenden Teil der FFH-Gebiete DE 4514-302 ,Arnsberger Wald“, DE
4515-302 ,Heveoberlauf’, Teile des FFH-Gebietes DE 4514-304 ,Kleine Schmalenau und He-
vesee“ sowie zusatzliche Bereiche die Uber die FFH-Gebiete hinaus gehen, ist die Ordnungsbe-
hérdliche ,Verordnung zur Festsetzung des Naturschutzgebietes (SO-029) ,Arnsberger Wald“ im
Regierungsbezirk Arnsberg vom 12. August 2004 mit insgesamt 3920 ha zu berUcksichtigen. Fur
den gréBeren Teil des FFH-Gebietes DE 4514-304 ,Kleine Schmalenau und Hevesee® qilt die
Ordnungsbehdérdliche Verordnung zur Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Hevearm und He-
vesee” (SO-005) im Regierungsbezirk Arnsberg vom 27. Oktober 2003.

2.4 Organisatorisches zu MAKO Erstellung

Das Einleitende Fachgesprach fand am 04.04.2013 im damaligem Lehr- und Versuchsforstamt
Arnsberger Wald und heutigem Regionalforstamt Arnsberger Wald statt. Dabei wurden die Zu-
standigkeiten, Ziel und Schwerpunkte der vorliegenden MaBnahmenplanung und Grundlagenkar-
tierung besprochen und in einem Protokoll festgehalten.

In dem Gesprach wurde unter anderem die Abgrenzung des Plangebietes und die Zusammenle-
gung aller drei FFH-Gebiete und des NSG zu einem Plan beschlossen. Weiterhin sollten verschie-
den Teile von anderen Behdrden und den Biologischen Stationen zugeliefert werden.
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Die Erstellung des MAKOs wurde an das Buro fir Wald- und Umweltplanung Ansgar Leonhardt
vergeben.

Eine neue Biotoptypen- (BT) -Kartierung konnte aufgrund der GréBe der Plangebietsflache vom
LANUV nicht beauftragt werden, so dass vereinbart wurde die Planung auf Grundlage der beste-
henden BT-Daten und bestehender Forsteinrichtungsdaten zu erstellen. 2019 wurde vom Landes-
amt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) entschieden doch
eine neue BT-Kartierung fur die drei FFH-Gebiete zu beauftragen, diese wird Ende 2021 vollstéan-
dig vorliegen.

Fir die Offenlandflachen, inklusive der durch das LANUV 2014 beplanten Offenlandflachen die
zum Staatswald gehéren (forstfiskalische Offenlandflachen), wurden von der Arbeitsgemeinschaft
Biologischer Umweltschutz e.V. Biologische Station Soest (ABU Soest) im Mai 2020 die MaB3nah-

menplanung zugeliefert und in FOWIS eingearbeitet.

Die erste MaBnahmenplanung im Gebiet erfolgte 2014, 2020 wurde diese erganzt und lGberarbei-
tet. Der erste MAKO-Entwurf wurde am 23.07.2018 in die behdérdeninterne Abstimmung und die
beiden Biologischen Stationen versandt. Aufgrund der umfangreichen Stellungnahmen fand 2019

bis September 2020 eine Uberarbeitung statt.

241 Planungszeitraum

Vereinbarungsgeman enthalt das vorliegende MaBnahmenkonzept Vorschlage fir den Erhalt und
die Entwicklung der Lebensraumtypen und der Lebensstatten relevanter Arten fir die nachsten 10
Jahre. Der Stichtag der Planung fir den ersten Entwurf des MAKO war 2014. Allerdings wurden
wegen massiven Veranderungen in den Waldern aufgrund der Dirre und Borkenkéaferkalamitét im
Planungszeitraum 2018 / 2020 noch zusatzliche MaBnahmenplanungen erstellt. Nur fir diese Fla-
chen wurden dabei die Beschreibungen der Bestédnde aktualisiert. Das MAKO enthalt damit MaB3-
nahmenempfehlungen fir den Zeitraum 2018 bis 2030.

Aufgrund dieser grundlegenden Veranderungen im Planungsgebiet und dem damit verbundenen
Entstehen von vielen jeweils mehrere Hektar groBen BloBenflachen wird eine Anpassung der Pla-

nungen in nachsten Jahren unumganglich sein.

24.2 Datengrundlagen
Forsteinrichtung:

Durch die Forstamter fir die FBG-en und den Staatswald bzw. die beiden beteiligten Kommunal-
forstverwaltungen Warstein und Meschede wurden Forsteinrichtungsunterlagen bereitgestellt. So-
mit lagen flr groBe Teile des Gebietes Forsteinrichtungswerke vor, die teilweise jedoch élter als 10
Jahre waren und die, bis auf diejenige des Staatswaldes und der FBG Freienohl-Oeventrop-
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Uentrop vor dem Orkan Kyrill im Jahr 2007 erstellt wurden vor. Sie wurden bezuglich der Alter auf
den 1.1.2020 fortgeschrieben. Bestehende Planungen wurde geléscht.

Die in den letzten Jahren massiv veranderten Ausgangsbedingungen, wurden nur dort textlich ge-
andert wo MaBnahmen flachenscharf geplant wurden.

Jagdbetriebskonzept und Scheinwerfertaxation:

Das Lehr und Versuchsforstamt Arnsberger Wald (LVFA) stellte das Jagdbetriebskonzept und die
Daten der Scheinwerfertaxation flr Sika- und Rotwild 2017, 2018 und 2019 zur Verfigung.

Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen:

Das LANUV beauftrage 2019 und 2020 eine neue BT/LRT Kartierung fir die drei FFH-Gebiete,
voraussichtlich wird die Kartierung Ende 2021 fertig werden. Die zusatzlichen NSG-Flachen au-
Berhalb der FFH-Gebiete werden nicht mit kartiert. Hier erfolgte durch das Biiro Leonhardt in Ab-
stimmung mit dem Team Waldnaturschutz des Landesbetriebes Wald und Holz NRW (LB WuH
NRW) aufgrund der aktuellen Bestockung 2020 eine gutachterliche Einschatzung und Abgrenzung
des LRT 9110. Fur die vorliegende Bestandeskarte wurden die im Juni 2020 vorliegenden neuen
und die alteren BT-Daten als Transaktion vom LANUV verwendet.

Fundpunkte Pflanzen/Tiere:

Diese wurden vom LANUV als Fundpunkte auch in der Osiris Datenbank geliefert.

Daneben gab es noch weitere Daten der ABUS Soest und des LANUV zu Libellen, Fischen, Edel-
krebsen und Eisvogel. Allen Daten liegen bezogen auf das Plangebiet keine flachendeckenden
Aufnahmen, sondern lediglich beispielhafte oder stichprobenhafte Kartierungen einiger Gewasser
oder Gewasserabschnitte und Zufallsfunde zugrunde.

Zusatzlich wurde von Herrn Dr. Geyer seine ehrenamtliche Kartierung von Torfmoosen zur Verfi-

gung gestellt.

Grubenlaufkafer:

Die ABU Soest stellte den ,Ergebnisbericht zur vorbereitenden Projektentwicklung eines méglichen
LIFE-Projektes zur Starkung der Population von Carabus variolosus im Arnsberger Wald“ zur Ver-

flgung.
Fische, Rundmauler, Edelkrebs:

Daten des Monitoring Fische und Rundmauler in“ Fische und Rundmauler Untersuchungsgebiet
und Probestrecken” von Margret Bunzel-Drike & Olaf Zimball, das im Rahmen des Life Projekts

erfolgte.
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Daten der Biologischen Station Soest: Befischungsdaten aus 2017 und 2018 fir Méhne, Heve und
GrofBe Schmalenau, sowie die Karten mit den jeweiligen Probestrecken.

Vom LANUV wurde eine Karte mit Fundpunkten des Bachneunauges, der Groppe, Koppe Muhl-
koppe (nicht differenziert) und einem Fundpunkt des Edelkrebses zur Verfigung gestellt.

MaBnahmenplanung Offenland:

Vom Auftragnehmer wurden weiterhin die kartographischen Abgrenzungen der Nichtholzbéden im
Kartiergebiet der Biologischen Station ABU Soest zur Verfligung gestellt. Diese erstellte 2019 fur
den Kreis Soest eine MaBnahmenplanung fiir das Offenland in der MAS Fachschale nach den

Vorgaben der MAKO-Arbeitsanleitung. Diese wurde in FOWIS Gbernommen.

LIFE Projekt

Der Abschlussbericht und der After Life Conservation Plan des LIFE Projekts Optimierung der
Bachtaler im Arnsberger Wald von der Biologischen Station ABU Soest stand zur Verfigung.

Potentialstandorte Eichen-LRT

In einer gemeinsamen Arbeitsgruppe von WuH NRW, LANUV und Geologischem Dienst (GD) wird
derzeit ein landesweites Konzept zum Erhalt der Eichenwélder entwickelt. In dem Zusammenhang
wurden auch auf Grundlage der Bodenkarten DGK 5 des geologischen Dienstes und der forstli-
chen Standortkarten Eichenpotentialstandortkarten u.a. fir den LRT 9160 mit sehr gut bis gut ge-
eigneten Standorten entwickelt. Fir den Arnsberger Wald gibt es diese Daten fir den westlichen
und dstlichen Teil, in der Mitte fehlt ein Stiick.
Die Gewasserkarte wurde neu erstellt und basiert auf verschiedenen Unterlagen (DGK, vorliegen-
de Gewasserkarte und teilweise auch Begang (Verifizierung).

Zusatzlich wurden die Karten des GD auch beziiglich potentieller Moorwaldstandorte ausgewertet.
Allerdings waren DGK 5 Karten nur flr den stidwestlichen Teil des Plangebietes vorhanden, in den
anderen Bereichen wurden die nassen Standorte im Gelande und mithilfe der topografischen Kar-
ten abgegrenzt.

Biotopbaumdaten

Eine Biotopbaumkartierung wurde im Einleitenden Fachgesprach nicht vereinbart. Da der Uberwie-
gende Teil der FFH-Gebiete im Staatswald liegt, liegen dort fir verschiedene Bestande Biotop-
baumdaten vor. Die Aufnahme erfolgte nach den Vorgaben der flr den Staatswald verbindlich gel-
tenden Biotopholzstrategie Xylobius, die reguldr eine Biotopbaumkartierung spatestens vor einer
forstwirtschaftlichen MaBnahme vorsieht. Die kartierten Biotopbadume werden im MAKO mit darge-
stellt.
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Da Naturwaldzellen (NWZ) nicht bewirtschaftet werden, werden dort auch keine Biotopbaume kar-
tiert, da Ihr Erhalt durch den generellen Prozessschutz gesichert ist. Gleiches gilt auch fur die
Wildnisentwicklungsgebiete (WEG). Dort kénnen zwar noch MaBnahmen zur Optimierung der
anthropogen stark veranderten Walflachen stattfinden, dabei werden aber i.d.R nur noch nicht
LRT- Gehdlze enthommen. Biotopbdume bleiben immer stehen. Die Entnahme einzelner Baume
aufgrund der Verkehrssicherungspflicht ist aber sowohl in NWZ als auch WEG mdglich.

2.4.3 Bestandteile des MAKO

Methodisch folgt diese MAKO-Erstellung nach Absprache im Einleitenden Fachgesprach nach den
Vorgaben des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LA-
NUV) fir die Erstellung der SofortmaBnahmenkonzepte (SOMAKO).

Die MaBnahmenplanung erfolgte daher im Forsteinrichtungsprogramm Fowis®. Der Erlauterungs-
bericht wurde etwas modifiziert an die MAKO-Systematik angepasst. Die Bestandkarte wurde mit
den Daten des LANUV und weiteren Fundpunkten flr Tiere in Anlehnung an die MAKO-Systematik
erstellt, enthélt aber mehr Informationen. Das MAKO enthalt zusatzlich auch noch weitere Be-
standteile, z.B. Auswertungen zu Baumarten und Altersklassen und ist insgesamt etwas umfang-
reicher als ein MAKO.

Das MAKO besteht aus:
I. Erlauterungsbericht

der Erlauterungsbericht ist als Klammer zwischen den allgemeinen Aussagen zum Gebiet (z. B.
Fachinformationen des LANUV) und den detaillierten Aussagen zu den Einzelflachen in den MaB3-
nahmentabellen zu verstehen. Der Erlauterungsbericht wurde in Anlehnung an die neueren Vorga-
ben fir die MAKO Erstellung angefertigt, er enthalt aber zuséatzliche Kapitel.

Il. MaBnahmenplanung

Sie besteht aus der flachenscharfen Beschreibung und Planung auf Ebene der Bestandseinheiten
in den Bestandesblattern der jeweiligen Forsteinrichtung sowie mehreren Ubersichts- und Auswer-
tungstabellen daraus. Auch alle nicht naturschutzfachlich beplanten Flachen finden sich in den Be-
standsblattern, sind aber in ihrer Beschreibung nicht aktualisiert.

Die Bestandesdaten wurden nur altersmafig aktualisiert, dadurch &ndern sich in den Unterlagen

automatisch auch Holzvorrate. Die Baumartenanteile wurden nicht verdndert, nur in Ausnahmefal-
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len wurden die in den Jahren seit 2018 neu entstandenen Bl6Benflachen auf Fichtenstandorten
erfasst.

lll. Kartenwerk bestehend aus:
a) der Bestandskarte

In der Bestandskarte werden die Daten des LANUV zu Biotoptypen (BT), FFH-Lebensraumtypen
(LRT) und weitere naturschutzwurdige Lebensraumtypen N-LRT sowie Fundpunkte Pflanzen und
Tiere und Beeintrachtigungen und weitere Fundpunkte von Arten aus anderen Datenquellen dar-

gestellt.

b) der MaBnahmenkarte

In der Karte sind die MaBnahmenflachen farblich dargestellt, in denen in den nachsten 12 Jahren
MaBnahmen notwendig oder fachlich sinnvoll sind. Die schwarze Nummerierung bezeichnet die
Bestandeseinheit, die roten geben die HauptmaBnahme wieder.

d) weitere Themenkarten:
e Biotopbaumkarte

e Laubholzkarte

244 Methodik der MAKO Erstellung

Darstellung der naturschutzfachlichen Ausgangssituation

Die aktuellen Daten der BT, LRT, Fundpunkte Pflanzen und Tiere wurden als Transaktion vom
LANUV geliefert und Uber Gispad und MAKO-Konverter in ArcGis Uberfihrt. Daraus wurde die na-
turschutzfachliche Bestandeskarte erstellt. Zusatzlich wurden weitere Fundpunkte Pflanze und Tie-
re und weitere Daten wie WEG und NWZ in die Karte eingefligt.

In der Biotopbaumkarte sind die bisher im Staatswald kartierten Biotopbaume abgebildet.

MaBnahmenplanung mit Forsteinrichtungssoftware

Da aufgrund der GréBe 2013 und in den Folgejahren vom LANUV keine neue BT/LRT Kartierung
beauftragt werden konnte und andererseits der gré3te Teil der Gebiete Staatswald umfasst, wurde
beschlossen, den Plan noch in der alten SOMAKO-Systematik mit der Forsteinrichtungssoftware
Fowis® zu erstellen. Mit diesem Forsteinrichtungsprogramm kann auch die Naturschutzfachpla-
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nungen inkl. der Offenlandflachen geplant werden. Es werden allerdings bei der Planung die vor-
handenen forstlichen Einteilungen und nicht die Biotoptypen als MaBnahmenflachen verwendet.
Die forstliche Einteilung eines Waldes ist dreigeteilt und umfasst die Abteilungen (Nummer), die
der raumlichen Ubersicht gelten, den Unterabteilungen (Buchstabe), die in der Regel langfristigen
Bestand durch natirliche Grenzen (z.B. Bachlaufe) oder Eigentiimergrenzen haben und die Be-
standseinheiten (Nummer), die mehr oder weniger gleichartige Waldbestédnde beschreiben. Die
Bestandseinheiten sind die Einheit, in der Waldbestande beschrieben und beplant werden. Somit
wurden dort auch die kurz- bis mittelfristig notwendigen MaBnahmen, die dem Erhalt und der Ent-
wicklung der Lebensraumtypen dienen auf Bestandsebene erfasst. Durch die Wiederherstellung
von LRT oder ihre Optimierung werden auch die entsprechenden Habitate der typischen Pflanzen

und Tiere optimiert.

Zur Trennung der FFH Gebiete im Erfassungssystem Fowis® wurden diese Gebiete mangels an-

derer Méglichkeiten im Feld Forstort, wie nachfolgend angegeben verschlisselt:
FFH-Gebiet DE-4514-302 "Arnsberger Wald" ca. 7819ha (als Forstortnr. 1 verschliisselt)
FFH-Gebiet DE-4514-304 ,Kleine Schmalenau und Hevesee* ca. 98 ha; (Forstortnr. 4)
FFH-Gebiet DE-4515-302 ,Heve Oberlauf ca. 112 ha, (Forstortnr 3)

NSG ,Arnsberger Wald“ SO 029 zusatzlich Uber die FFH-Gebiete hinaus ca. 1300 ha, (Forstortnr
2)

Die Nomenklatur der Forsteinrichtung wurde beibehalten und die Planungen mittels des Pro-
gramms Fowis® 5.0 und ArcGis® eingearbeitet.

Soweit vorhanden, wurde die Waldeinteilung ebenfalls beibehalten. In wenigen Féllen mussten
aufgrund der Fowis-Struktur einige Flachen auch auBBerhalb der FFH Gebiete erfasst werden.

Flachen fur die eine Forsteinrichtung nicht vorlag erhielten fiktive Abteilungsnummern >=3900. Als
Waldbesitzer wurde die Nummer 3900 bzw. 999 ,Waldbesitz auBerhalb der FBG* vergeben. Die
Flachen wurden jeweils der FBG zugeordnet zu der sie rdumlich gesehen auch gehdéren wirden.
Es wurden nur Flachen erfasst fur die Planungen erfolgten. Die zur Anlage von Bestandeseinhei-
ten bendtigen Angaben wie Baumart, Alter usw. wurden nur grob erfasst und entsprechen keiner

forsteinrichtungstechnischen Genauigkeit sondern sind nur als Platzhalter zu sehen.

Fir die Erfassung erfolgte eine Unterteilung in zwei FOWIS® Projekte: Staatswald (59-1) und
Nicht-Staatswald (59-100) jeweils mit Stichtag 1.1.2020.
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3 Bestand

3.1 Geologie und Boden

Ca. 40% des Gebietes, nordwestlich einer Linie zwischen Arnsberg und Allagen befindet sich im
Wouchsbezirk ,Niedersauerland®, siidostlich dieser Linie schiel3t sich der Wuchsbezirk ,Nordsauer-
lander Oberland“ an.

Fir den westlichen Teil des Gebietes wurde 1985 eine Forstliche Standortkartierung (FSK) im
MaBstab 1:10.000 erstellt, im &stlichen Teil, erstellte der Geologischen Dienst (GD) eine Bodenkar-
te zur Standorterkundung 1:5.000. Dazwischen gibt es einen Bereich der von keiner Kartierung
erfasst wurde.

Das Gebiet wird zwischen Ruhr und Méhne vor allem von Gesteinen des Oberkarbons den soge-
nannten Arnsberger und Hagener Schichten gepragt. Sie bestehen aus wechsellagernden, stark
gefalteten Schiefertonen und Grauwacke, die kaum Klifte aufweisen und basenarm sind.

Bodenarten im Plangebiet sind schwach basenhaltige Braunerden, an schwach geneigten Hangen
und den breiteren Bachtélern der GroBen und Kleinen Schmalenau und der Heve kommen vielfach
auch Pseudogleye und Gleye vor.

3.2 Klima
Die forstliche Vegetationszeit ist:

200 m G NN = 160 Tage
300 m G NN = 152 Tage
400 m 0 NN = 145 Tage

Vor allem Spétfréste waren im 19. und 20. Jahrhundert relativ hdufig und fihrten bei Eichenkultu-
ren, Buchenverjiingung, Douglasienkulturen und der Baumblite immer wieder zu Schaden.!

3.3  Kurzer Abriss der Waldgeschichte

Das Gebiet ist seit Jahrhunderten kultiviert und diente als Jagdgebiet, zur Holzgewinnung, zur
Waldweide, zur Holzkohlegewinnung und zur Streunutzung. Uber Jahrhunderte hinweg wurde der
Wald mittel- bis plenterwaldartig genutzt. Eichen wurden bewusst in den tieferen, warmeren Lagen
geférdert, die Buchen kamen in den kihleren héheren Lagen vor. Grunlandbewirtschaftung fand
im Plangebiet vor allem in den flachen Auenbereichen an der Heve und GroBBen Schmalenau so-
wie einigen Nebenbachen statt. Es kam durch die Streunutzung und Uberweidung auch zur Hei-

1 Forstliche Standortkarte NRW 1:10.000 Erlauterungen fiir des Kartiergebiets Méhnesee (Landesanstalt fr
Okologie, Bodenordnung und Forsten NRW (LOBF) 1985)
17



debildung. Nadelbdume waren historisch nicht Bestandteil der Potentiell Natlrlichen Vegetation
(PNV). Wéhrend bis Mitte des 18. Jahrhunderts durch Aschebrennerei und Kéhlerei véllig devas-
tierte und lickige Waldbestande den Landschaftsraum gepragt haben missen, kann praktisch erst
seit Beginn des 19. Jahrhunderts nach Aufteilung der Marken und Ablésung von Huderechten von
einer nachhaltigen Waldbewirtschaftung gesprochen werden.

Vor allem wurde versucht die Buchen und (Hute-)Eichen flachig zu verjingen. Dies gelang in Ab-
hangigkeit von den Mastjahren auch mehr oder weniger gut. Armere Standorte und Liicken in den
Bestadnden wurden seit dem Anfang des 19. Jahrhunderts (kurze Hessische Regierungszeit) mit
Kiefern und dem ,Hessenbaum®, der Fichte, aufgeforstet. Unter anderem geschah dies auch durch
entsprechende Saaten. Das Saatgut wurden den Waldbauern teilweise kostenlos zur Verfligung
gestellt, von diesen jedoch manchmal in den Hausd6fen verfeuert oder gedarrt, da sie die Fichten
wegen der fehlende Mastertrage fiir das Stallvieh nicht anbauen wollten. Das Nadelholz galt zu-
nachst als Ubergangsldsung, weil nur so die kahlen und vielfach spatfrostgefdhrdeten Flachen
wieder bewaldet werden konnten. Ziel war, diese Bestande spater wieder in Laubholz umzubauen.
Noch Ende des 19. Jahrhunderts gab es die Sorge, die Fichten nicht verkaufen zu kénnen. Erst in
dieser Zeit setzte sich die Verwendung von Fichte zu Bauholz und Grubenholz durch.

Seitdem wurde nach Nadelholz wieder Nadelholz angebaut. Der Anteil der Fichte in den beiden
ehemaligen Staatsforstdmtern Obereimer und Rumbeck Uberschritt so bereits Anfang des 20.
Jahrhunderts die 50% Marke und wurde zur fihrenden Baumart in diesen Forstamtern.

Gleichzeit erkannten die Forstleute jedoch die nachteilige Auswirkung der Fichtenstreu auf den
Standort, sodass bereits seit Mitte des 19. Jahrhunderts ein nur kleinflachiger Anbau der Fichte
angeraten wurde. Vorrangig sollte die Buche Uber entsprechende HiebsmaBnahmen nattrlich ver-
jungt werden. Alle weiteren Baumarten wie Eiche, Esche, Erle aber auch die Fichte, européische
und japanische Larche und die sporadisch ebenfalls seit ca. 200 Jahren vorkommenden Kiefern,
Roteichen, Weymouthskifern und Douglasien sollten nur als Llckenfuller in diesen Bestédnden
Verwendung finden. Auch in spateren Zeiten behielten viele Waldbaukonzepte die Forderung nach
Mischbestéanden bei, was sich allerdings nicht durchsetzte. Bis heute sind die meisten Fichtenwal-
der Altersklassenreinbestande.

In den wiederum durch Holznot gekennzeichneten Zeiten nach den beiden Weltkriegen des 20.
Jahrhunderts wurden neben der Fichte, weitere (Nadel-)Baumarten meist auf kleineren Versuchs-
flachen angebaut, vor allem Kisten- und Hemlockstanne im Raum Breitenbruch sind hier zu nen-
nen.

Die wechselnden Nutzungsformen und Ziele im Laufe der letzten Jahrhunderte spiegeln sich in
den heute verschiedenen Waldbildern wider.

Kyrill 2007 und dann Friederike 2018 in Verbindung mit trockenen Sommern und Borkenka-
ferkalamitat hat in den letzten Jahren in den groB3flachigen Fichtenbestéanden erhebliche Schaden
verursacht und sehr gro3e Kahlflachen geschaffen.
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3.4 Derzeitige Waldverhaltnisse nach Forsteinrichtung

In Abbildung 1 ist die Verteilung der Baumarten im Planungsgebiet dargestellt.

Datengrundlage sind die auf Gber 90% der Plangebietsflache vorliegenden Forsteinrichtungen. Der

Laubholzanteil liegt bei 45%, davon sind ca. 2/3 Buchenbesténde bei denen es sich i.d.R. um den

FFH-LRT Hainsimsen-Buchenwald (9110) handelt. Die reine Buchenflache entspricht insgesamt
einem Buchenanteil von ca. 30% in den drei FFH Gebieten und dem NSG, der Anteil des

FFH-Hainsimsen-Buchenwaldes (9110) mit 2801 ha ebenfalls rund 30 % (s. Kap 3.5.1).

Die dominierende Baumart im Plangebiet ist die Fichte, die ca. 50% der Flache einnimmt.

Alle anderen Baumarten sind flachenmaBig eher unbedeutend, lediglich die Eiche besitzt mit ca.

8% noch nennenswerte Flachenanteile, der aber wegen der Eichenkalamitaten und der ohne Zaun

unmdoglichen Verjlingung in den nachsten Jahren kontinuierlich zurlick gehen wird.

E Stieleiche M Traubeneiche O Rotbuche
O Rateiche H Birke E Raoterls
B Kiefer [ Europdische Larche B Japanische Larche
H Fichte O Sitkafichte O Kiistentanne
B Douglasie B Westliche Hemlockstanne B Sonstige
Lhelaiche 514.93 ha 5.0% Traubensiche 26065 ha 3.0%
Rotbuche 269967 ha 31.0% Eoteiche 5638 ha 0.6%
Birke 163,92 ha L.9% Eoterle 304.82 ha 3. 5%
Kiefer 48901 ha 0,6% Eurcpaische Lirche 16419 ha 1.8%
Japamische Tirche 101.45 ha 1:2% Fichre 418131 ha 480%
Sitkafichis 14,63 ha 0.2% Eifstentanne 15391 ha 02%
Dieuglazie 9468 ha I.1% Westhiche Hemlock:tan 1617 ha  0.2%
Sonstige 66.71 ha 0.8%
Launbhalz 4046,86 ha 46,5%
Nadelholz 465960 ha £3.5%
Gezamt 870646 ha

Abb. 1: Baumartenverteilung im Planungsgebiet vor den Fichtenkalamitaten ab 2018
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Aus den vorliegenden, fortgeschriebenen Forsteinrichtungsdaten ergibt sich folgende Altersklas-
senverteilung nach Baumartengruppen:

1800

RAé&che in ha

BlaBe 1--20 -40 41-80 61-B0 21-100 101-120 121-140 141-160 161-180 181-200 = 200
Ale rsklasse

OEiche MWBuche ©ALh BALn HPappel NEKiefer BLéarche BFichte I:IDc-ugIasie|

Laubhokz 404686 ha  46.5%
Nadelholz 465960  ha 53.5%
Gesamt R706.46  ha

Abb. 2: Altersklassentbersicht nach Baumartengruppen vor den Fichtenkalamitaten ab 2018
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Zum besseren Verstandnis ist in der folgenden Tabelle den jeweiligen Altersklassen das Jahr der
Bestandesbegriindung gegentbergestellt.

Altersklasse Bestandesbegriindung von - bis
1-20 1994-2013
21-40 1974-1993
41-60 1954-1973
61-80 1934-1953
81-100 1914-1933
101-120 1894-1913
121-140 1874-1893
141-160 1854-1873
161-180 1834-1853
181-200 1814-1833

Tab. 1: Gegentberstellung Altersklasse und Jahr der Bestandesbegriindung

Es ist gut zu erkennen, dass seit Anfang des 20. Jahrhunderts der Fichtenanbau deutlich zuge-
nommen hat und zwischen 1930 bis Anfang der 60er Jahre seinen Héhepunkt hatte. Man darf sich
bei dieser Ubersicht jedoch nicht iiber die Bedeutung der Buche in den letzten 40 Jahren tduschen
lassen. Da in der Ubersicht nur die Hauptbestande flaichenméBig dargestellt sind, sich die Buche
jedoch normalerweise im Schatten und Schutz eines Altbestandes verjlingt (Unterstand), finden
sich die Verjungungsflachen in der Abbildung der Altersklassenverteilung nicht wieder.Diese Bu-
chennaturverjiingungsflachen ,verstecken® sich in den Flachen der Altbestidnde (Alter als 120 Jah-
re, vgl. Abb. 32). Allerdings sind in den letzten Jahren fast nur noch Kleingatter fir besondere
Pflanzungen z.B. Eichen im Rahmen des Life-Projektes und Unterstitzung von Sukzessionsfla-
chen auf Fichtenkalamitatsflachen gebaut worden. GréBere Gatter in alten Buchenwaldern zur
Foérderung der Naturverjingung werden nicht mehr gebaut. Das fuhrt dazu, dass viele Buchenalt-
hoélzer, in denen eigentlich Buchenverjingung vorhanden wére, keine Buchenverjingung enthal-
ten, da sich die Buche in den Uberwiegenden Bereichen des Plangebietes wegen der Gberhdhten
Wildbestande nicht ohne Zaun natlrlich verjingt.

Die Verjingung der Fichte in den letzten 20 bzw. 40 Jahren liegt deutlich Gber der der Buche. Das
liegt vor allem daran, dass sich auf bisherigen Fichtenflachen die Fichte auch wieder nattrlich ver-
jungt, so dass diese Flachenanteile die Anteile der genutzten oder durch Kalamitaten in Fichte
wieder bewaldeten bisherigen Fichtenwalder widerspiegeln. Dieser Trend ist auch auf den Kalami-
tatsflachen seit 2007 sichtbar, da sich als zuklinftige Hauptbaumarten auf diesen Flachen wieder
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Fichte und zunehmend auch Larche verjingen. Das teils zunachst als Vorwald aufkommende

Weichlaubholz aus lberwiegend Birke fallt mit zunehmendem Alter der Sukzessionsflachen aus,

wodurch der Anteil der Fichte und anderer Nadelhdlzer steigt.

3.4.1 Waldstrukturen

Waldstrukturen waren bis ca. 2018 neben den beteiligten Baumarten und der GréBe der Bestande

ein wichtiges Kriterium fUr die ékologische Wertigkeit von Wéaldern. Wesentliche Kriterien sind die

Zusammensetzung der Bestande, die BestandesgréBen und der Wechsel von unterschiedlichen

Bestanden in der Landschaft.

Uber die Zusammensetzung der Bestidnde bis 2018 gibt die nachfolgende Tabelle einen guten

Uberblick:

BléBen 40724 ha 57%
Laub - Reinbestand 538.82 ha 6,2%
Nadel- Reinbestand 1896.92 ha 21 8%
Laub- Mischbestand 801.64 ha 9.2%
Nadel- Mischbestand 412,66 ha 4. 7%
Laub-/Nadel- Mischbestand 260470 ha 29,9%
Nadel-/Laub- Mischbestand 195448 ha 22.4%
Gesamt 8706.46 ha

Tab. 2: Bestandstrukturen im FFH Gebiet vor den Fichtenkalamitaten ab 2018

Mehr als ein Drittel der Waldflache waren bis 2018 noch von Fichten- bzw. Nadelholzmischbestan-

den bestimmt.
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3.5 Lebensraume und Arten

Als potentielle naturliche Waldgesellschaft (pnV) wirde laut forstlicher Standortkartierung? auf den
gering bis maBig mit Nahrstoffen versorgten Tonschieferstandorten die teilweise von nahrstoffar-
men Ldéssen Uberlagert sind, vor allem der artenarme Hainsimsen Buchenwald bis in die héchsten
Lagen vorherrschen, die natlrliche Waldgesellschaft wird in der FFH-RL als 9110 Hainsimsen-
Buchenwald beschrieben. Er kommt in verschiedenen Varianten vor. Dieser LRT wirde nattrlicher
Weise die meisten Standorte im Plangebiet besiedeln, bisher stehen auf Uber der Halfte dieser

Standorte Fichten, Larchen und Kiefern.

Auf trockeneren teils auch verhagerten Standorten auf Kopf- und Oberhangbereichen sowie son-
nenexponierten Hangstandorten beséfBe sicherlich die Traubeneiche einen kleinen Flachenanteil,
in der Krautschicht waren neben der wei3en Hainsimse und Drahtschmiele auch Heidelbeere zu
finden, allerdings sind diese haufig nicht mehr anzutreffen. Zuklnftig kénnte, aufgrund von Klima-
veranderungen, der Anteil der Traubeneichen als lebensraumtypische Mischbaumart im LRT 9110

zur Erhéhung der Stabilitat und Resilienz wieder erheblich wichtiger werden.

In schattigen Hanglagen wurden in den 80er Jahren in frischen und sehr frischen Standorten farn-

reiche Buchenwélder mit Frauenfarn, Dornfarn und teils Eichenfarn gefunden.

In den staunassen Bereichen mit Gley und Pseudogley an den flachgeneigten Hangen und den
etwas hdher gelegenen Bachauenstandorten kdmen Stieleichen mit unterschiedlichen Anteilen
anderer Baumarten vor. Auf etwas besser Nahrstoff versorgen Béden kdmen Hainbuchen mit vor
und in Gewdassernahe Eschen. Hierbei handelt es sich dann um die FFH-LRT 9160 Stieleichen-
wald-Hainbuchenwald des armen Fliigels mit flieBenden Ubergéngen entweder zu dem geschiitz-
ten Biotop (GB) Erlenbruchwald, oder an den FlieBgewassern zum Erlen-Eschen- und Weichholz-
Auenwald (91EOQ).

Das gesamte Gebiet ist durch eine sehr hohe Zahl von Siefen und B&chen gepréagt, die in die Ruhr
oder Mdhne entwassern. Die Zahl der kleinen und kleinsten FlieBgewasser ist so hoch, dass diese
zur Ubersicht in einer zusatzlichen Karte dargestellt werden, die kleinsten teilweise nur temporaren
FlieBgewasser sowie die Vielzahl der sehr kleinen Quellstandorte werden dabei nicht alle erfasst.
Vor allem in den gréBeren Quellbereichen an Oberhangen sind die Bache teils relativ flach ausge-
pragt und es gibt auch Ubergange zu anmoorigen Standorten. Dort waren kleinraumig eng ver-
zahnt Hangquellmoore (91D0) mit Moorbirke, Hangerlenbriichen und bachbegleitenden Erlenwal-
dern (91EQ) die natlrliche Waldgesellschaft die im Moment jedoch meist mit Fichten verschiedener

2 Forstliche Standortkarte NRW 1:10.000 Erlduterungen fiir des Kartiergebiet Méhnesee (LOBF 1985)
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Altersphasen bestockt sind. An den Mittelhdngen gibt es verstérkt Kerbtéler, die natlrlicherweise
mit Buchen (9110) bestanden wéren, auch hier stehen z.Z. teils Fichten. Die Lange aller Bachlaufe
im Gebiet betragt tber 370 km.

Es sind aber auch Uberall in den flacheren Lagen der Buchenwalder eine Vielzahl kleiner Quellbe-

reiche mit Erlen zu finden.

)
5705000

|}
5700000

)
5695000

T —T T T
3435000 3445000 3450000

Karte 1: Bachlaufe (auch temporare) und Feuchtgebiete (Quellhorizonte bis anmoorige Bereiche)

Je nach Auspragung der Standorte und des Entwicklungsstadiums des Waldes waren neben den
standortheimischen und lebensraumtypischen Hauptbaumarten Buche und Eiche sicherlich auch
Weidenarten, Vogelbeere, Aspe und Birke anzutreffen. Auf den etwas reicheren Standorten wéren
zu dem Bergahorn, Bergulme, Esche sowie diversen Straucher entlang der Wegeinnenréander und

Sukzessionsflachen (vor allem roter Holunder, WeiBdorn, Faulbaum und Ginster) von Bedeutung.
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Bis auf die Birke als Pionierbaum auf den Kalamitatsflachen kommen momentan so gut wie keine
der genannten Baum- und Straucharten auBBerhalb von Zdumen und teils nicht mal dann von, da
der Wildverbiss das Aufkommen dieser Badume und Straucher seit Jahrzehnten erfolgreich verhin-
dert hat.

3.5.1 Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse nach FFH-Richtlinie

Die BT- und LRT-Daten sind aus verschiedenen Kartierungen des LANUV. Die ha Angaben erga-
ben sich dabei aus den Originaldaten der BT-Kartierungen aus der Osiris Datenbank Stand August
2020. Diese unterscheiden sich von den ha des Standartdatenbogens fiir die FFH-Gebiete, da die-
se noch nicht aktualisiert wurden.

Fir die Flachen des NSG SO-029 auBerhalb der FFH-Gebiete, liegen keine vollstandigen Daten
vom LANUV vor. Dementsprechend erfolgte zusatzlichen zu den liickenhaften BT- /LRT- Daten
des LANUV in dem Teil des NSG eine gutachterliche Einschatzung durch das Biiro Leonhardt.
Dabei wurde anhand der Bestockung bei Buchen davon ausgegangen, dass es sich dabei um ei-

nen FFH-LRT handelt. Alte Eichenwélder auf Buchenstandorten wurden als N-LRT angesprochen.

Die nachfolgende Tabelle stellt nach FFH Gebieten getrennt die ausgewiesenen Lebensraumtypen
(LRT) dar.

. S0-029 Gesamt-
FFH-Gebiet DE-4514-302 | DE-4514-304 | DE-4515-302 susatzlich ergebnis
LRT ha EHZ| ha EHZ ha EHZ ha
3150 0,19 - 0,19
3260 13,06 C 3,70 C 13,38 A 46,58 76,72
6230 0,09 - 0,09
6510 0,43 0,43
7140 4,60 B 4,60
9110 2714,00 B 1,63 C 12,25 - 73,3 2801,18
9160 59,54 B [ 20,57 C 0,39 - 59,07 139,57
91D0 3,77 C 3,77
91E0 150,59 B 4,99 C 7,31 B 30,81 193,70
Summe LRT 2946 31 33 210 3220
kein LRT 5046 67 106 1091 6310
Gesamtflache
FFH-Gebiet 7992 98 140 1301 9530

Tab. 3: Ausgewiesen FFH Gebiete (inkl. NSG SO-029) und Gesamtiberblick Gber die LRT im
Plangebiet, alle Angaben in ha. Bei den Angaben zum NSG handelt es sich nur um den Teil au-
Berhalb der FFH-Gebiete. ®

3 Quelle: LANUV, Osiris Datenbank, Stand: August 2020; die ha weichen aufgrund teils neuerer Kartierungen vom SDB ab;
EHZ = Erhaltungszustand; A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht, diese sind dem bisherigen SDB entnommen, sofern
vorhanden;
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FlieBgewasser mit Unterwasservegetation (3260)

In den gréBeren Bachtélern der Heve mit den Nebenflissen der Wacker, Litte Bremke und Halle
kommt der LRT ununterbrochen bis zur Gebietsgrenze vor. In der GroBen Schmalenau ist der LRT
oberhalb der Einmindung des Hihnersiepen bis zur Littmecke und dann die Luttmecke hoch
ausgewiesen. In der kleinen Schmalenau gibt es ihn fast von der Einmindung in die Méhnetalsper-
re bis zur Griinen Hoffnung und in der Gebke gibt es den LRT auch noch auf Teilstrecken. Diese
Bach- und Flussabschnitte liegen alle in breiteren Talern mit teils gréBeren Ablagerungen von Au-
enlehmen als Verwitterungsprodukt des Schiefers. Typischerweise kommt eine M&anderung in
diesen breiteren Bachtélern vor, auch wenn sie durch die ehemals landwirtschaftliche Nutzung teils
vermutlich etwas begradigt wurden. Dort wo der Bachverlauf besonders stark beeintrachtigt oder
die Bache eingetieft waren, wurden sie im Zuge des LIFE-Projektes im Heveoberlauf auch wieder
hergestellt. Die Unterfiihrungen unter StraBen und Forstwegen sind besonders in Bereich des
LIFE-Projektes vergréBert und optimiert worden. In anderen Teilen des Arnsberger Waldes gibt es

aber auch hier noch Handlungspotenzial.

Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

Offene Moorflachen in Form des LRT 7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore treten im Pla-
nungsgebiet nur auf ca. 0,36 ha auf. Vermutlich zeigen in den wenigen Bereichen, wo diese Fla-
chen sich noch hétten etablieren kénnten, die Entwasserungsgraben aus der Mitte des 19. Jahr-
hunderts noch ihre Wirkung, obwohl sie seit Jahrzehnten nicht mehr gepflegt werden (sudl. Teil
des NSG Kimmecke). Im Gebiet sind die Standorte aber eigentlich fir den LRT auch nicht geeig-
net, da es sich meist um eher sehr kleinflachige anmoorige Standorte oder Moorbdden mit nur we-

nigen cm Torfschicht handelt.

Moorwalder (91D0)

Es gibt im Plangebiet nur einen Moorwald. Dieser liegt im Quellgebiet der GroBen Schmalenau
direkt stdlich der L736 im Wildnisentwicklungsgebiet WG-HSK-003-21. Er hat eine lockere Baum-
schicht aus Moorbirke, einigen Erlen und Fichten sowie geringer Fichtenverjingung. Die Kraut-
schicht besteht aus Epilobium palustre, Holcus mollis, Trientalis europaea, Glyceria fluitans, Pteri-
dium aquilinum, Juncus acutiflorus, Deschampsia flexuosa, Agrostis canina, Rubus sectio Rubus,
Dryopteris carthusiana, Carex echinata sowie einige Buchen, Ebbereschen und Eichen. In der
Moosschicht findet sich Polytrichum commune, Polytrichum formosum, und dominant Sphagnum
spec..
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Erlen-Eschen- und Weichholz- Auenwalder (91E0)

Der 91E0 mit Gberwiegender Erle ist groB3flachiger vor allem in den nassen Bereichen der breiteren
Bachtaler der Kleinen und GroBen Schmalenau (Unterlauf) und Heve von Bedeutung. Dort wurden
im Zuge der Stirme und des Life Projektes die Fichtenwalder entfernt, vielfach hat sich aber zu-
nachst aufgrund von Wildverbiss eine artenarme Grasschicht mit Binsen als Verdichtungszeiger
gebildet. Nur langsam erobern die Birken und Erlen die Standorte, so dass dort vielfach noch kein
neuer LRT 91EOQ entstanden ist. Diese Standorte sind in der neuen BT-Kartierung aufgrund der
fehlenden Baume teils als Biotoptyp Bodensaurer Binsensumpf ausgewiesen worden, werden sich

aber Uber die Sukzession mittel- bis langfristig zu 91E0 entwickeln.

Eichen-Hainbuchenwald LRT (9160)

Die Eiche nimmt mit 8% Flachenanteil den dritten Platz in der Baumartenverteilung des Plangebie-
tes ein. In den drei FFH Gebieten ist der FFH-LRT 9160 Stieleichenwald-Hainbuchenwald mit ins-
gesamt 80,5 ha vertreten, im NSG kommen nochmal knapp 60 ha dazu. Damit hat der LRT insge-
samt ca. 1,5 % Flachenanteil. Die meisten Eichen stehen in Mischung in anderen LRT und bilden
keine Eichenbestéande. Auffallig ist das vergleichsweise hohe ausgewiesene Durchschnittsalter der
Eichen von fast 130 Jahren. Es zeigt sich, dass junge und mittelalte Bestande fast vollstédndig feh-

len. Erst in den letzten Jahren ist wieder ein Anstieg der Eichenkulturen zu verzeichnen.

Hainsimsen-Buchenwald (9110)

Die Buche ist die namens gebende Baumart fir den flachenmaBig bedeutendsten LRT ,Hainsim-
sen-Buchenwald” 9110. Seine internationale Bedeutung aufgrund der Auspragung und der Grof3-
raumigkeit ist wesentlicher Ausweisungsgrund des FFH-Gebietes DE 4514-302 und des NSG SO-
029.

Bei der Zustandserfassung ist daher tberraschend, dass der Anteil der Buchen-LRTen in den drei
FFH-Gebieten nur 33% betragt (vgl. Tab. 2) und der Anteil der Buche an der Bestockung im
Hauptbestand im gesamten Kartiergebiet nur bei 30% liegt (vgl. Abb. 1).
Wie im vorherigen Kapitel jedoch beschrieben, ist der Rickgang der Buche nicht so dramatisch,
wie es die Abb. 2 auf den ersten Blick vermuten lasst. Die Darstellung der Buche mit ihren Unter-
standsflachen in der folgenden Abbildung einen recht hohen Verjingungsfortschritt in den letzten
Jahrzehnten.

In der folgenden Grafik wird die Buche inkl. der sogenannten Unterstandsflachen gezeigt:
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Abb. 3: Buchenflache mit Unterstand (Angaben in ha), aufgeteilt nach Altersklassen, Stand 2014

Aus der Abb. 3 ist zu ersehen, dass seit 1994 ca. 400 ha Buchenbestande verjingt wurden und
von 1974 bis 1993 ca. 300 ha, GréBenordnungen also, die die Verjingung der Fichte in diesem
Zeitraum Ubertreffen, sich allerdings unter Buchenaltbestanden im Gatter abspielen, so dass kein

Flachenzuwachs durch sie zu verzeichnen ist.

Immerhin kann jedoch auf eine bisherige Sicherung der bestehenden Flachenanteile geschlossen
werden, die allerdings nur mit groBflachigen Gattern erreicht werden konnte. (Detaillierte Zahlen
zur Verjingung und zur flachenmaBigen Ausstattung der Baumarten sind in der tabellarischen ,Al-

tersklassenubersicht nach Baumarten mit UberschieBenden Flachen® sind im Anhang 1 zu finden).
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3.5.2 Weitere naturschutzwiirdige Lebensraumtypen (N-LRT) (nicht FFH-
Lebensraumtypen)
DE-4514- DE-4514- DE-4515-
FFH-Gebiete 302 304 302 | Summe
N-Lebensraumtyp ha ha ha ha
FlieBgewasser NFMO 9,44 0,52 0,65 10,61
Sumpf-, Moor- und Bruchwalder NACO 9,42 0,40 9,82
Mesophiles Wirtschaftsgriinland incl.
Brachen NEOO 6,52 1,10 3,49 11,10
Nieder- und Mittelwalder NAWO 4,47 4,47
Magergrinland incl. Brachen NEDO 3,76 1,77 5,53
Nass- und Feuchtgriinland incl. Bra-
chen NECO 27,62 0,62 10,80 39,04
Quellbereiche NFKO 2,75 0,08 2,82
Laubwalder auBerhalb von Sonder-
standorten NAOO 114,23 16,40 5,11 135,75
Sumpfe, Riede und Réhrichte NCCO 1,83 1,56 11,21 14,60
Kleingehdlze (Alleen, linienférmige
Geholzstrukturen, Einzelbdume,
Ufergehdlze, flachige Geblsche,
Baumgruppen und Feldgehdlze) NBOO 0,85 0,22 1,07
Stillgewasser NFDO 0,54 1,84 0,59 2,97
Schutzwiirdige und geféhrdete fla-
chige Gebusche und Baumgruppen  NBBO 0,28 0,28
Summe 181,71 22,51 33,84 238,06
3.5.3 Geschiutzte Biotope nach §30 BNatSchG / §42 LNatschG NRW
DE-4514- DE-4514- DE-4515-
FFH-Gebiete 302 304 302 | Summe
GB ha ha ha ha
Quellbereiche 8,95 8,95
Sumpfe 3,73 11,21 14,95
Biotoptypen der gesetzlich geschitzten Biotope 3,34 3,34
Seggen- und binsenreiche Nasswiesen 24,42 1,09 8,49 33,99
FlieBgewasserbereiche (natlrlich 0. naturnah, un-
verbaut) 23,37 4,63 15,50 43,50
Moore 2,30 2,30
Bruch- und Sumpfwalder 19,56 0,23 19,79
Auwalder 159,32 7,95 9,85 177,13
stehende Binnengewasser (natlrlich o. naturnah,
unverbaut) 0,60 1,84 0,59 3,03
Borstgrasrasen 0,05 0,05
Roéhrichte 0,04 1,56 1,60
Summe 245,68 17,29 45,65 308,62

Quellen Bachoberlaufe: Der durch unzahlige Siefen (Kerbtaler), kleine Bache und kleine Flisse in
breiteren Bachtalern gepragte Arnsberger Wald hat ein enormes Potenzial an Gewassern.
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3.5.4 Arten nach Anh. Il oder Anh. IV der FFH-Richtlinie
Artname Haufigkeit Status EHZ RL
NRW

DE-4514-302 Arnsberger

Wald

Bachneunauge vorhanden nichtziehend C *
(p) Individuen

Groppe selten nichtziehend C *
(r) Individuen

Hirschkafer vorhanden nichtziehend B
(p) Individuen

DE-4515-302 Heveober-

lauf

DE-4514-304 Kleine Scha-

lenau

Bachneunauge sehr selten nichtziehend C *
(v)

Groppe sehr selten nichtziehend C *

(v)

EHZ = Erhaltungszustand; A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht
RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen

FFH-RL Erlduterungen

Anh. Il

Anh. Il

Anh. Il

Anh. Il

Anh. Il
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Hirschkafer:

1983 wurde im FBB Enste an der Grenze zum Stadtwald Warst noch ein totes Exemplar auf einem
Forstweg gefunden. Beim LANUV existieren zwei Fundpunkte zum Hirschkafer: Erstmals vom
11.06.1994 im FBB Breitenbruch Abt. 247 + 273, und bei einer Wiederholungsaufnahme vom
11.06.1997 in den denselben Abteilungen nochmals.

Groppe:

Groppen besiedeln die Oberlaufe schnell flieBender Bache. Ganz wichtig fiir das Uberleben dieser
Fischart ist ein hoher Sauerstoffgehalt des Wassers. Sommerkiihle, sauerstoffreiche Seen werden
auch besiedelt. Sie ist typischerweise mit Bachforelle und Bachneunauge vergesellschaftet. Tags-

Uber verstecken sich die Fische unter Steinen oder Wurzeln.4

Die Groppe kommt im Plangebiet nachgewiesener MaBen in der Heve, der Kleinen Schmalenau
und dem Hevensbrink vor. Bei Elektrobefischungen von 2010 bis 2014 wurden sie von der von der
Einmindung der groBBen Schmalenau in die Heve bis zum Einlauf der Hamecke nachgewiesen5.
Die Daten der ABU von 2017 und 2018 zeigen erhebliche Zunahmen der Individuenzahlen zu
2010/11 und 2013 allerdings nur bis kurz hinter den Einlauf zur Rismecke. An der Mindung in den
Mohnesee ist sie nach Daten des LANUV ebenfalls vorhanden. In der GroBen Schmalenau wur-
den 2010-2013 bis hinter die Einmindung der Littmecke Probepunkte genommen, 2017 und 2018
lag der letzte Probepunkt kurz vor den Freienohler Weg.

Bachneunauge:

Bachneunaugen leben und laichen in den Oberlaufen von kleinen und mittelgroBen sauerstoffrei-
chen Mittelgebirgsbachen6. Sie bendtigen Kiesbanke zum Laichen und Schlammbénke als Le-
bensraum flr die Larven. Im Plangebiet wurde das Bachneunauge an der Heve, in der GroBBen und
keinen Schmalenau und dem Hevensbrink mit denselben Aufnahmen wie die Groppe ebenfalls
nachgewiesen. Da Bachneunaugen haufig im Sediment verborgen sind, kbnnen sie mit der Eleki-
rofischerei nicht so gut gefangen werden, so dass die Abundanzzahlen mit denen der anderen Fi-

4 Quelle LANUV: https:/ffh-arten.naturschutzinformationen.nrw.de/fth-
arten/de/arten/gruppe/fische/kurzbeschreibung/106821
5 Quelle: Fischen und Rundmé&uler Margart Bunzel-Diike & Olaf Zimball
6 Quelle LANUV: https:/ffh-arten.naturschutzinformationen.nrw.de/fth-
arten/de/arten/gruppe/fische/kurzbeschreibung/106800
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sche nicht vergleichbar sind. Das LANUV verzeichnet auch noch Fundpunkte in der Heve bis ca. 2

km oberhalb des Einlaufs der Hamecke.

Beide Arten pflanzen sich erfolgreich fort und ihre raumliche Verteilung entspricht den Erwartungen
der Fischgewassertypen. lhre Abundanz war aber etwas zu niedrig. In eingetieften Gewasserab-
schnitten war die Fischdichte niedriger als in Abschnitten mit naturnaher Sole. ’

Potentielle Gefahrdung flir beide Arten sind Querverbauungen von Gewdssern, Eutrophierung,
Sohlrdumungen und Begradigungen der Gewasser, sowie technischer Gewéasserausbau. Im LIFE-
Projekt ,Bachtaler im Arnsberger Wald“ wurden von 2009 bis 20014 verschiedene MaBnahmen zur
Verbesserung der Durchgangigkeit durchgefihrt, die potentiell zu einer Verbesserung dieser Ge-

wasserlebensraume gefihrt haben.

7 Quelle: Fischen und Rundmauler Margart Bunzel-Diike & Olaf Zimball
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3.5.5 Arten nach Anh. | oder Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie
Arthame Haufigkeit Status EHZ RL VS-RL
NRW
DE-4514-304 Kleine
Schmalenau
Eisvogel 4x2 wahrscheinlich britend * Anh. |
Grauspecht 2 wahrscheinlich britend 2 Anh. |
Mittelspecht 3x2 wahrscheinlich britend * Anh. |
Raufusskauz 0 Art vorhanden A3 - Reproduktionsnach- RS Anh.|
weis
DE-4514-302 Arnsberger
Wald
Eisvogel 3x2 wahrscheinlich britend * Anh. |
Grauspecht 10 3 x wahrscheinlich britend 2S Anh.|
Mittelspecht 29 28 x wahrscheinlich bri- * Anh. |
tend
Neuntoéter 2x2 wahrscheinlich britend V  Anh.|
Raufusskauz 0 Art vorhanden A3 - Reproduktionsnach- RS Anh.|
weis
Rotmilan 3x2 wahrscheinlich britend 3 Anh.|
Rotmilan 4x0 1BP Anh. |
Rotmilan 3x0 1BP Indivi- A2 - Reproduktion mdglich / 3 Anh.|
duen / Einzeltiere =~ wahrscheinlich
Schwarzmilan 0 Art vorhanden A2 - Reproduktion moglich / R  Anh.|
wahrscheinlich
Schwarzspecht 15 13 x wahrscheinlich br(- *S  Anh.|
tend
Sperlingskauz 1 Anh. |
Wespenbussard 2x 2 wahrscheinlich britend 2 Anh.|
Schwarzstorch Nicht erfasst, aber vorhan- Anh. |
den
DE-4515-302 Heveober-
lauf
Raufusskauz 0 Art vorhanden A3 - Reproduktionsnach- RS Anh.|

weis

EHZ = Erhaltungszustand; A = hervorragend / B = gut / C = mittel bis schlecht
RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen
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3.5.6 Weitere wertbestimmende Arten

Artname (deutsch)

Artname (wissenschaftlich)

RL NRW FFH-RL

Blaufligel-Prachtlibelle
Zweigestreifte Quelljungfer
Blaufligel-Prachtlibelle

Die Kleine Binsenjungfer
Gemeine Binsenjungfer
Kleine Blaupfeil

Kleine Moosjungfer
Plattbauch

Schwarze Heidelibelle
Torf-Mosaikjungfer

Aal

Quappe

Edelkrebs
Feld-Sandlaufkafer
Geburtshelferkréte
Gestreifte Quelljungfer
Glanzende Smaragdlibelle
Grasfrosch

Grosser Uferschotter-Ahlenlaufer
Heide-Laublaufer
Heidegrashtpfer

Kleine Kénigslibelle
Kolkrabe

Ringelnatter

Schlingnatter

Schmaler Ziegelei-Handlaufer
Vierfleckiger Zwergahlenlaufer
Waldbach-Ahlenl&ufer
Waldschnepfe
Weichholzrinden-Ahlenlaufer
Zauneidechse
Zweigestreifte Quelljungfer
Alpen-Laichkraut

Geflecktes Knabenkraut Sa.

Calopteryx virgo
Cordulegaster boltonii
Calopteryx virgo

Lestes virens

Lestes sponsa
Orthetrum coerulescens
Leucorrhinia dubia
Libellula depressa
Sympetrum danae
Aeshna juncea

Astacus astacus
Cicindela campestris
Alytes obstetricans
Cordulegaster bidentata
Somatochlora metallica
Rana temporaria
Bembidion tibiale
Notiophilus germinyi
Stenobothrus lineatus
Anax parthenope
Corvus corax

Natrix natrix

Coronella austriaca
Dyschirius angustatus
Elaphropus quadrisignatus
Bembidion stomoides
Scolopax rusticola

Ocys harpaloides
Lacerta agilis
Cordulegaster boltonii
Potamogeton alpinus
Dactylorhiza maculata agg.

3
3
\
VS
Vv
VS

n N < <D

W NN <

N W< W W ="M D X wowL

Anh. V

Anh. IV

Anh. V

Anh. IV

Anh. IV
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Artname (deutsch) Artname (wissenschaftlich) RL NRW FFH-RL
Gewodhnlicher Schild- Ranunculus peltatus subsp. pelta-
Wasserhahnenfuss tus

Heil-Ziest Betonica officinalis

Hirse-Segge Carex panicea 3
Langahrige Segge Carex elongata 3
Scheiden-Wollgras Eriophorum vaginatum 3N
Sparrige Binse Juncus squarrosus 3N
Sprossender Barlapp Lycopodium annotinum 3
Stechginster Ulex europaeus 2
Stern-Segge Carex echinata 3
Straussfarn Matteuccia struthiopteris 3
Sumpf-Veilchen Viola palustris 3
Teufelsabbiss Succisa pratensis 3
Wald-Lausekraut Pedicularis sylvatica 3N

Blauflligel-Prachtlibelle Calopteryx virgo 3

Quelle: LANUV Osiris; Libelle der NABU Naturschutzstation; Fische und Rundmauler (Margate Bunzel & Olaf Zimball)

RL = Rote Liste-Status Nordrhein-Westfalen

3.5.7 Schalenwild

Auf der Jagdflache des Lehr- und Versuchsforstamtes mit 6700 ha, sowie den Privatwaldflachen
des Gebiets stellen das Reh-, Rot-, Schwarz-, sowie das Sikawild die vertretenden Arten des
Schalenwildes da. Hierbei bildet, bezogen auf die umliegende Landschaft, der Arnsberger Wald
ein Hauptvorkommensgebiet fiir das Sika- und Rotwild, welches auBerhalb nur selten und wenn in

geringen Dichten vorkommt.

Gelegentlich kann zusétzlich aus Gattern entkommenes Damwild angetroffen werden®. Die aufge-
fihrten Wildarten kommen auf ganzer Flache vor, wobei ein deutliches Nord-Sid Gefélle zu be-
obachten ist. Inwieweit sich die Lebensraumnutzung in Folge der entstehenden Kahl- bzw. Suk-
zessionsflachen andern wird bleibt abzuwarten. Trotz des nunmehr reicheren Nahrungsangebotes
wird sich an dem Grundproblem der viel zu hohen Wilddichte ohne ein entsprechenden Beja-
gungskonzept nichts andern.

8 Jagdkonzept des Lehr- und Versuchsforstamtes Arnsberger Wald 2018 (Peter Meier)
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Rotwild

Waéhrend das Rotwild in den Revieren Himmelpforten und Breitenbruch maBig, gelegentlich auch

gar nicht vorkommt, ist die Wilddichte in den Revieren Hirschberg und Lattenberg hoch, bzw. sehr

hoch. In diesen Bereichen liegt demnach auch der absolute Rotwildbejagungsschwerpunkt des

Forstamtes.
FBB 2017.; 2018;
FBB N ’ " | Flache [ha] | 2017 [Stk./100ha] | 201 k.[100h
Nr ame Stk ] Stk ] ache [ha] | 2017 [Stk./100ha] | 2018 [Stk./100ha]
1 Lattenberg 32 37 1857 1,7 2,0
2 Hirschberg 19 8 1995 1,0 0,4
4 Breitenbruch 8 10 2063 0,4 0,5
5 Himmelpforten 7 13 1207 0,6 1,1

Tab. 5: Daten der Scheinwerfertaxation des Rotwilds

Sikawild

Das Sikawild kommt auf der gesamten Jagdflache des Forstamtes nérdlich der Ruhr vor (rd. 8.000

ha). Wie auch das Rotwild, ist es im Plangebiet in unterschiedlicher Dichte vertreten. Dabei ist die

héchste Konzentration im LVR Hirschberg festzustellen. Die erstmals im Frahjahr 2017 in allen

LVR durchgefiihrte Scheinwerfertaxation belegt dies eindricklich. Die Tabelle mit den Ergebnissen

der Scheinwerfertaxation 2017, 2018 und 2019 zeigt, dass in den Forstbetriebsbezirken Hirsch-

berg und Himmelpforten mit rund 20 Tieren pro 100 ha die héchsten Populationen zu finden sind,

die weit Uber angepasste Wildbestdnde hinaus gehen. Dazu kommen dann zuséatzlich das Rot-
und das Rehwild.

FBB Nr | FBB Name 2017 | 2018 | 2019 | Flache 2017 2018 2019
[Stk.] | [Stk.] | [Stk.] [ha] | [Stk./100ha] | [Stk./100ha] | [Stk./100ha]

1 Lattenberg 51 45 19 1857 2,7 2,4 1,0

2 Hirschberg 441 391 351 1995 22,1 19,6 17,6

4 Breitenbruch 215 228 192 2063 10,4 11,1 9,3

5 Himmelpforten| 213 | 276 | 174 1207 17,6 22,9 14,4

Tab. 6: Daten der Scheinwerfertaxation des Sikawildes
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Die letztmalig fir 2016 durchgeflihrte Populationsannahme Uber den Alttierbestand erbrachte,
dass dem Abschuss fir das betreffende Jahr eine Gesamtpopulation von rd. 2.000 Sikas zugrunde
gelegen haben durfte.

Der Runderlass des MURL von 1995 gibt fir den Bewirtschaftungsbezirk Arnsberger Wald einen
Zielbestand von insgesamt 500 Stiick an. Der Erlass wurde 2015 aufgehoben.

Rehwild

Das Rehwild kommt auf der gesamten Jagdflache vor; allerdings hat das Revier Hirschberg mit der
héchsten Hochwilddichte den geringsten Rehwildbestand.

Schwarzwild

Das Schwarzwild ist auf der gesamten Jagdflache des Forstamtes in unterschiedlicher Dichte ver-
treten. Flr das Wild typisch sind die jahrweise sehr unterschiedlichen Populationshdéhen. Auch das
Schwarzwild hat hier wie Uberall stetig zugenommen.
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3.6 Naturwaldzellen (NWZ) und Wildnisentwicklungsgebiete (WEG)

Wildnis- und Naturwaldzellenkonzept sehen beide vor, Waldbesténde, die hinsichtlich Baumarten-

verteilung und Struktur den nattrlichen Waldgesellschaften nahe kommen, der nattrlichen Ent-

wicklung zu Uberlassen. Im Arnsberger Wald sind dies im Wesentlichen alte Buchenbestédnde mit

und ohne Anteile von nicht standortheimischen Baumarten wie Fichte. Allerdings sind auch gréBe-

re Fichtenaltersklassenwalder unterschiedlichen Alters und Zustands mit integriert, die sich teils in

den letzten Jahren durch Stiirme und Borkenkafer in der Auflésung befinden.

Die NWZ 18 Hellerberg mit 109,8 ha besteht seit 1976. In ihr liegen 91,47 ha LRT 9110 und wird

inzwischen von drei WEG Flachen gesdumt, in denen allerdings sehr hohe Fichtenanteile enthal-

ten sind.

Insgesamt liegen 26 WEG mit 722,6 ha im Plangebiet, davon sind 524,04 ha FFH-LRT.

Kennung Bezeichnung Flache ha | Davon ha LRT
9110 11,99
X!G_HSK_OOO} Arnsberger_Wald_01_Suedrandweg 16,28 | 9160 2,73
91E0 0,26
9110 23,25
\(;\;G_HSK-OOO'%- Arnsberger_Wald_02_Fellberg_01 30,34 | 9160 3,43
91E0 0,62
X\;G_HSK_OOO} Arnsberger_Wald_03_Fellberg_02 7,77 g?gg g:gg
3260 2,26
\(;\A/LG_HSK_OOO} Arnsberger_Wald_04_Heve 40,11| 9160 14,59
91E0 1,16
WG-HSK-0003- | Arnsber- 3260 1,33
05 ger_Wald_05_Kleine_Schmalenau 14,021 9160 3,94
- - = - 91E0 0,65
WG-HSK-0003- | Arnsber- 10.86 9110 9,90
06 ger_Wald_06_Hellerberg_West_01 ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 38 66 9110 18,94
07 ger_Wald_07_Hellerberg_West_02 ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 876 9110 0,41
08 ger_Wald_08 Hellerberg_West_03 ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 52 77 9110 28,94
09 ger_Wald_09_Hellerberg_West_04 ’
3260 0,02
\{\SG-HSK'OOO} Arnsberger_Wald_10_Neuhaus 38,72 9110 19,26
91E0 0,01
WG-HSK-0003- | Arnsber- 7 85 9110 7,19
11 ger_Wald_11_Rumbecker_Schloete ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 29,18 9110 27,04
12 ger_Wald_12_Freienohler_Hoehe ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 1111 9110 9,48
13 ger_Wald_13_Freienohler_Hoehe_S ’ 91D1 0,50
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Kennung Bezeichnung Flache ha | Davon ha LRT
ued
WG-HSK-0003- | Arnsber- 55 04 9110 49,29
14 ger_Wald_14_Scharfenberg_01 ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 418 9110 3,30
15 ger_Wald_15_Scharfenberg_02 ’
Arnsber- 9110 5,38
\{\éG_HSK_OOO} ger_Wald_16_Wanne_und_Herrenw 14,13 | 9160 1,26
iesenbach 91EQ 4,95
WG-HSK-0003- . . 9110 22,49
17 Arnsberger_Wald_17_Windstich 25,66 91E0 2.09
WG-HSK-0003- | Arnsber- 620 9110 6,20
18 ger_Wald_18 Teufelssiepen_West ’
\{\QG_HSK_OOO} Arnsberger_Wald_19_ Teufelssiepen 18,84 9110 18,44
3260 0,49
\ZI\(I)G_HSK-OO%- Arnsberger_Wald_20_Dickeberg 126,25| 9110 79,84
91EQ 4,26
WG-HSK-0003- | Arnsber- 9110 38,23
21 Wald_21_Schmal Bruch 67,521 91D0 3,77
ger_Wald_21_Schmalenaus_Bruc 91E0 348
WG-HSK-0003- | Arnsber- 1534 9110 15,25
22 ger_Wald_22_Lattenberg_Nord ’
WG-HSK-0003- | Arnsber- 15.44 9110 14,79
23 ger_Wald_23_Llattenberg_Sued ’
3260 0,13
\ZAQG-HSK-OOO?’- Arnsberger_Wald_24_Lichtenberg 53,59 | 9110 42,93
91EQ 1,07
WG-HSK-0003- 9110 4,93
55 Arnsberger_Wald_25 Enste 7,09 9160 1.83
\zl\éG_HSK_OOO3_ Arnsberger_Wald_26_Enste_West 6,34 9160 4.84
Summe: 26 Flachen 722,60 LRT 524,04
Insgesamt liegen in den 26 WEG folgende LRT:
FlieBgewasser mit Unterwasservegetation (3260) 4,32 ha
Hainsimsen-Buchenwald (9110) 457,47 ha
Eichen-Hainbuchenwald (9160) 39,44 ha
Moorwaélder (91D0) 3,77 ha
Moorwalder (91D1) 0,50 ha
Erlen-Eschen- und Weichholz- Auenwalder (91EOQ) 18,54 ha
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3.7 Durchgefiihrte MaBnahmen

3.71 Durchgefiihrte MaBnahmen, Vertragsnaturschutz und Entwicklungstrends
Lebensraum MaBnahmen, ha Zielkategorie/ Erlauterungen
Vertragsnaturschutz Entwicklungs-
trend
9110 Totholz erhalten 64 Erhalt
Hainsimsen-
Buchenwald
lebensraumtypische 0,6 Neuentwicklung/  AusgleichsmaRRnahme Wacholderheide
Baumarten fordern Wiederherstellung Hirschberg
lebensraumtypische
Geholze aufforsten
lebensraumtypische 9,5 Optimierung Aufforstung mit 10000 RBu, 6000 Sei, 7000 Tei
Geholze aufforsten im LVR Hirschberg (Abt. 517, 514, 526, 556,
529, 514,521, 516)
lebensraumtypische 11,6 Neuentwicklung/  Abt. 89B, Einbringen von Buche, horstweise,

Geholze aufforsten

Wiederherstellung

tw. in Wuchshillen;

Abt. 529A: Wiederaufforstung mit Bu;

Abt. 547D: Wiederaufforstung mit Bu;

LVR 02 Wiederaufforstung von Kyrill und Ka-
ferflaichen mit Sei, Tei und Hainbuche Abt.
5078B, 527A;

LVR 05: Pflanzung von 8300 Buchen in
Abt.214A(Kyrillwindwurfflache/Fichte);
Pflanzung von 8000 Traubeneichen und 5000
Buchenwildlingen im Gatter auf durch Kyrill
geworfenen Fichtenflachen in den Bestandes-
einheiten 60B1,59A2,58C3,47A3.

nicht lebensraumtypi-
sche Geholze entneh-

men

Neuentwicklung/
Wiederherstellung

Langfristiger Waldumbau in den ausgewiese-
nen Wildnisgebieten Uber die Durchforstung
der vorhandenen Fichtenreinbestande mit
Forderung des vorhandenen Laubholzes und
langfristigem Buchenvoranbau unter Fichten-
schirm. Freistellung von anmoorigen, natdrli-
chen Kleinstwasserldaufen in den Bestanden.
Start in 2013 in Abt. 229C, 231A, 238A im LVR
Breitenbruch. Dauer 10 Jahre

In den letzten Jahrzehnten wurde in verschiedenen Teilen des Plangebietes im Staatswald die

Verjungung der Buche in den alten Buchen-LRT durch gréBere Zaune initiiert. Die meisten der

Zaune sind inzwischen defekt oder abgebaut, der Buchenjungwuchs wird geschalt. Seit einigen
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Jahren werden im Staatswald nur noch kleinflachig Zaune gebaut, teils fiir Pflanzungen, teils aber

auch fir die Einleitung einer ungestdrten Sukzession.

Nach Kyrill entstanden vor allem im Staatswald einige gréBere Eichenkulturen im Gatter. Sie be-
sitzt den Vorteil, dass aufgrund ihrer rauen Borke spéatere Schéalschaden bei weitem nicht so gra-
vierend auftreten, wie bei der Buche. Pflanzungen im Einzelschutz waren haufig nicht erfolgreich.

Teilweise wurden Straucharten zur Randgestaltung in die Gatter eingebracht. Fast alle alten, ein-
zeln oder streifenweise entlang der Wege eingebrachten Baumarten (Eberesche, Kirsche, Aspe,
Kastanie) sind in den Folgejahren Gberwachsen oder durch Wild so geschadigt worden, dass sie
nicht mehr lebensfahig sind.

3.7.2 LIFE-Projekt ,,Bachtaler im Arnsberger Wald“ von 02.01.2009 bis 31.07.2014

Das Projekt fand in den vier FFH-Gebieten ,Arnsberger Wald®, ,Heveoberlauf*, Kleine Schmalenau
und Hevesee" und ,Hamorsbruch und Quellgebiete” in den groBBen Bachauenbereichen der Heve,
Kleinen und GroBen Schmalenau statt. Der Hamorsbruch ist als weiteres eigenstandiges FFH-

Gebiet kein Bestandteil dieses Managementplans.

Dazu wurden die Bachsysteme und die dazugehérigen Landlebensrdume naturschutzfachlich und
funktional renaturiert. Es wurden Gewasserlaufe verlangert, Nebenrinnen hergestellt, Ufer entfes-
selt, Entwasserungsgraben verschlossen, Totholz eingebracht sowie Wanderhindernisse beseitigt.
Zur Vermehrung der Erlenbestédnde wurden ca. 70 ha Fichtenbestédnde in den Auenstandorten
umgebaut und bedrédngende Fichten entnommen. Es wurden 3.500 Erlen, 1.000 Eichen an 12
Stellen, 300 Buchen und an einer Stelle Grauweidenstecklinge meist in Hordengattern oder Ein-
zelschutz gepflanzt. Die in kleinen Hordengattern und Einzelschutz gepflanzten Eichen scheinen
mehrheitlich nicht durchgekommen zu sein. Dies waren wichtige Voraussetzungen zur Etablierung
der FFH-Lebensraumtypen ,Erlen-Eschenwalder und Weichholzauenwalder an FlieBgewassern®
(91E0), ,FlieBgewasser mit Unterwasservegetation® (3260) und Sternmieren-Eichen-
Hainbuchenwald (9160). FFH-Arten wie Groppe und Bachneunauge sowie Arten der Vogelschutz-
richtlinie wie Schwarzstorch und Eisvogel finden an den renaturierten Bachen neuen Lebensraum.
Durch die sehr hohen Sikawildbestande ist allerdings die natirliche Verjingung von Erlen maBig
bis stark gestért, Naturverjingung von Birken, Weiden und Aspen sowie in den etwas héher gele-
genen Auenstandorten Eichen und ggf. Hainbuchen kommt auBBerhalb von Zaunen nicht vor.
Dadurch wird die Entwicklung in Richtung artenreicher Wald-LRT stark verzdgert und das Artenin-
ventar der Kaut-, Strauch- und Baumschicht stark eingeschrankt.
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3.8 Beeintrachtigungen, Gefahrdungen / Konflikte, Defizite, Handlungsbedarf

Lebensraum

Beeintrachtigungen

FFH-Gebiet

AA Buchenwalder

AB Eichenwélder

AC Erlenwélder

nicht bodenstéandige Gehdlze (Forstwirtschaft)

Wildverbiss (Jagd),

Windwurf, Entnahme Altholz (Forstwirtschaft) (Stark-
holzstdmme), Naturverjliingung nicht bodenstandiger
Gehodlze, Ruckeschaden (Forstwirtschaft), Befahren
des Waldbodens (Forstwirtschaft), mangelnde Pflege
(Forstwirtschaft), Wildfitterung (Jagd)

nicht bodenstéandige Gehdlze (Forstwirtschaft),

Wilddichte, zu hoch (Jagd),

Naturverjingung nicht bodenstandiger Gehdlze

vor allem Fichtennaturverjingung im Sudteil

Entnahme Altholz (Forstwirtschaft), Trittschaden (Wild,
UbermaBig), Wildverbiss (Jagd), Befahren des Wald-
bodens (Forstwirtschaft)

Wilddichte, zu hoch (Jagd),

Einwanderung, Ausbreitung Neophyten (Spierstrauch)

nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft) (klein-

flachig Fichte)

DE-4514-304

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4515-302

DE-4515-302

DE-4514-302
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Lebensraum

Beeintrachtigungen

FFH-Gebiet

AD Birkenwalder

AE Weidenwalder

AQ Hainbuchenwélde
r

AR Ahornwaélder

AG Sonstige
Laub(misch)-walder
aus heimischen
Laubbaumarten

AJ Fichtenwalder

Trittschaden (z.T. starke Trittschaden durch Wild),
Kronenholzablagerung an ungeeignetem Standort
(Forstwirtschaft), Naturverjingung nicht bodenstandi-
ger Gehdlze, Grundwasserabsenkung (Austrocknung
groBer Teile des Quellgebietes), Befahren des Wald-
bodens (Forstwirtschaft), Entwéasserung (grabenartige
Quellrinne im Bestand), Entwasserungsgraben (Forst-
wirtschaft), Forstwegeneubau bzw. -ausbau (Forstwirt-
schaft) (alterer Weg hangabwarts mittig durch den
Sumpfwald), Wildverbiss (Jagd), Entwasserungsgra-
ben, Entwasserung, Wasserentnahme, Wasserregime,
nicht einheimische Gehdlze (Forstwirtschaft) (Fichten)

Wildverbiss (Jagd),

nicht bodenstéandige Gehdlze (Forstwirtschaft), Natur-
verjliingung nicht bodenstéandiger Gehdlze, Windwurf,
Entnahme Altholz (Forstwirtschaft) (Buchen-
Uberhélter),

Wilddichte, zu hoch (Jagd), Einwanderung, Ausbrei-
tung Neophyten (Spierstrauch)

Wilddichte, zu hoch (Jagd)

Naturverjingung nicht bodenstandiger Gehdlze

Naturverjingung nicht bodenstandiger Gehdlze, Wild-
verbiss (Jagd), nicht bodenstéandige Gehdlze (Forst-
wirtschaft)

nicht bodenstéandige Gehdlze (Forstwirtschaft)

nicht bodenstéandige Gehdlze (Forstwirtschaft) (Wie-
deraufforstung mit Fichte auf Auwaldstandort)

nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft) (Hang-
wald randlich eines natlrlichen Quellbaches), Entwés-
serungsgraben (Forstwirtschaft), Grundwasserabsen-
kung, unerwiinschte Sukzession (Fichtenverjingung

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4515-302

DE-4514-302
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Lebensraum

Beeintrachtigungen

FFH-Gebiet

AS Larchenwalder

AK Kiefernwalder

AO Roteichenwalder

AT Schlagfluren, Ka-
lamitatsflachen

BE Ufergehdlze

BF Baumgruppen,
Baumreihen

CC Kleinseggenriede,
Binsensimpfe

EB Fettweiden

EC Nass- und
Feuchtgrinlander

auf quelligem Sonderstandort), Beeintrachtigung, Ge-
fahrdung nicht erkennbar bzw. feststellbar, Naturver-
jungung nicht bodenstandiger Gehdlze

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar, nicht einheimische Gehdlze (Forstwirt-
schaft) (Japanische Larche), nicht bodensténdige Ge-
hélze (Forstwirtschaft)

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

nicht bodenstandige Gehdlze (Forstwirtschaft) (Fichte
bereits entfernt Borkenkaferkalamitat), Ausbreitung
Problempflanzen (Indisches Springkraut)

Naturverjlingung nicht bodenstéandiger Gehdlze, Ent-
wasserungsgraben (Forstwirtschaft)

Ausbreitung Problempflanzen (Wasserbau) (einzelne
Herkulesstauden), Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht
erkennbar bzw. feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Naturverjingung nicht bodenstandiger Gehdlze, Ent-
wasserungsgraben (Forstwirtschaft) (randlich), Ent-
wasserung

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Wilddichte, zu hoch (Jagd) (Narbenschéden), Beein-
trachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw. fest-
stellbar

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4515-302

DE-4515-302



Lebensraum

Beeintrachtigungen

FFH-Gebiet

ED Magergrinlander

EE GrlUnlandbrachen

FC Altarme, Altwas-
ser

CF Rohrichtbestande

FH Staugewésser

FM Bache

Bewirtschaftung, unzureichend (Landwirtschaft)
(Mahdgut zumindest teilweise nicht abtransportiert),
unerwiinschte Sukzession (Quecke, Brennessel), Be-
eintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw. fest-
stellbar

unerwlnschte Sukzession (Verbrachung), Wilddichte,
zu hoch (Jagd), Ausbreitung Problempflanzen (Indi-
sches Springkraut)

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Wilddichte, zu hoch (Jagd), Ausbreitung Problem-
pflanzen

nicht bodensténdige Gehdlze (Forstwirtschaft) (Fich-
tendickungen), Rohrdurchlass (Wasserbau) (mehrere
nicht organismen-durchgangig), Wasserstands-
schwankungen (Wasserbau) (im Jahr 2018 und 2019
war die Heve abschnittweise ausgetrocknet bzw.
Wasser stand nur noch in Kolken)

Grundwasserabsenkung, Anstau eines Fliessgewas-
sers, nicht einheimische Gehdlze (Forstwirtschaft),
Freizeitaktivitaten, Grinlandbewirtschaftung, zu inten-
sive Dingung (Landwirtschaft), nicht bodenstandige
Gehdlze (Forstwirtschaft) (im Nordosten jingerer Fich-
tenforst angrenzend), Beschattung, zu stark, Tritt-
schaden (Schwarzwild), Kronenholzablagerung an un-
geeignetem Standort (Forstwirtschaft) (lokal), Beschat-
tung, Rohrdurchlass (Wasserbau) (zudem nicht sohl-
blindig), Befahren des Waldbodens (Forstwirtschaft)
(Unterlauf des 6stlichen Bachlaufes nach Befahren
zerstort), Naturverjingung nicht bodenstandiger Ge-
hélze (im Norden), Gewasserausbau, Gewasserge-

DE-4515-302

DE-4515-302

DE-4515-302

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4514-302

DE-4514-304

DE-4514-304

DE-4515-302

DE-4514-302
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Lebensraum

Beeintrachtigungen

FFH-Gebiet

LA Annuellenfluren

LB flachenhafte
Hochstaudenfluren

DF Borstgrasrasen

EA Fettwiesen

EB Fettweiden

ED Magergrinlander

EE GrlUnlandbrachen

FD stehende Klein-
gewasser

FF Teiche

staltung, naturfern (Wasserbau), sonstige Beeintrach-
tigung, Gefahrdung (siehe Bemerkung) (Gewasserbe-
gradigung), Mullablagerung (Leitpfosten in StraBenna-
he im Gewasser), Einwanderung, Ausbreitung Neo-
phyten (Solidago gigantea), wasserbauliche Anlage
(Wasserbau) (Sohlabsturz an Wegbrlcke), Verrohrung
(Wasserbau) (Rohre zusétzlich zu Gitter an Wildpark-
grenze und Wegedurchlass nicht organismen-
durchgéngig)

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Wilddichte, zu hoch (Jagd), Ausbreitung Problem-
pflanzen

Ausbreitung Problempflanzen

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar, Befahren des Waldbodens (Forstwirt-
schaft), Beschattung, unerwiinschte Sukzession

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Aufforstung, Grinlandbewirtschaftung, zu intensive
Dlingung (Landwirtschaft), Grinlandbewirtschaftung,
Mahd zu intensiv (Landwirtschaft), Beeintrachtigung,
Gefahrdung nicht erkennbar bzw. feststellbar

Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw.
feststellbar

Verlandung (Gefahrdung), sonstige Beeintrachtigung,
Gefahrdung (siehe Bemerkung) (starke Wassertri-
bung), Fischzucht, Fischbesatz (Angelsport, Fische-
rei), Beeintrachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar

DE-4514-304

DE-4514-304

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302

DE-4514-302
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Lebensraum

Beeintrachtigungen FFH-Gebiet

FK Quellen

FN Graben

KB Trockener Saum
bzw. linienf. Hoch-
staudenflur

bzw. feststellbar, nicht bodenstéandige Gehdlze (Fich-
tenpflanzung an Uferteilen)

Befahren des Waldbodens (Forstwirtschaft), Beein- DE-4514-302
trachtigung, Gefahrdung nicht erkennbar bzw. fest-

stellbar, sonstige Beeintrachtigung, Gefahrdung (siehe

Bemerkung) (Dominanz Stérzeiger), Trittschaden

(Wild), Grundwasserabsenkung (Austrocknung Quel-

le), nicht bodensténdige Gehdlze (Forstwirtschaft)

(dichter, junger Fichtenforst), Naturverjlingung nicht

bodenstandiger Gehdlze

Entwasserung (angrenzender Torfmoos- DE-4514-302
Erlensumpfwald)

Ausbreitung Problempflanzen, Einwanderung, Aus- DE-4514-302
breitung Neophyten

Quelle: LANUV Osiris, Daten der BT-Kartierung.

3.8.1 Wild

Im Gesamten Plangebiet gibt es zu viel Sikawild, Rotwild kommt in Teilen zu viel vor, Rehwild

i.d.R. ebenfalls, beides fallt aber vor dem Hintergrund der immensen Sikawildbestande kaum auf.

Insgesamt akkumuliert sich die Anzahl der drei Arten zu einer Gesamthéhe, die erheblich Uber der

der Biotopkapazitat liegt und gerade den zu schitzenden und zu vermehrenden FFH-Wald-LRT

und wertvollen Eichenwaldern besonderen Schaden zufiigt und ihren Fortbestand dauerhaft ge-

fahrdet. Die den Biotopkapazitaten nicht angepassten Wildbestande, die fast das gesamt Pla-

nungsgebiet betreffen, wirken sich in unterschiedlicher Weise negativ auf die Entwicklung von

standortgerechten Waldékosystemen aus:

e Verhinderung des Aufkommens von lebensraumtypischer Verjingung durch Verbiss (Foto

4, 5 und 6) und ggf. damit Beglnstigung von nicht lebensraumtypischer Fichten und Lar-
chenverjingung

e Verhinderung der Entstehung einer ,artenreichen krautigen Vegetation

o Zeitliche Verzdgerung der Wiederbewaldung von Kalamitétsflachen (s. Foto 1)

e Beglnstigung der Dominanz von Grasern und Moosen, dadurch Erhéhung der Frostscha-
dengefahr flr Verjingungen (s. Foto 2Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden

werden.)

e Beglnstigung der Bodenverhagerung (s. Foto 8)
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e Beglnstigung der Entmischung von Bestanden durch Verhinderung der Ansamung von
Mischbaumarten (Hainbuche, Eberesche, Weidenarten, Bergahorn, Eiche, Esche und As-
pen) und typischen Strauchern.

e Verhinderung der Entstehung von gestuften Waldinnen- und auBBenrédndern aus verschie-
denen Baum- und Straucharten

Derzeitige Situation im Staatswald:

LAlle nérdlich der Ruhr gelegenen Jagdflachen sind gepréagt von einem deutlich zu hohen Wildbe-
stand an Rot- und Sikawild. Dieser Umstand fihrt dazu, dass partiell (z.B. LVR Hirschberg) selbst

Pionierbaumarten ohne Zaun in ihrem BemUhen um Anwuchs verbreitet chancenlos sind.“ (Jagd-

konzept)

““% Foto 1: Verjingung auBerhalb von
Zaunen ist ausschlieBlich stark verbis-
sene Fichte und Larche vereinzelt Kie-
fer, in einigen Bereichen kommt sowie
auch die Birke ohne Zaun hoch, dann
allerdings stark verzdgert, vielfach
schafft sie es aber nicht.

Foto 2: Sieben Jahre nach Kiyrill: Ein Vorwald aus Birke, Eberesche und Saalweide hat sich nicht eingestellt,
nun verhindert zusatzlich Landreitgras groBflachig die natirliche Entwicklung der Windwurfflachen (UAbt.
469A, E u.a.).
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In den NSG Verordnungen bzw. LP wird neben Hinweisen zum Themenbereich Jagd Uberein-
stimmend die Forderung erhoben, die Schalenwilddichte in angemessener Zeit auf ein solches
MafB zu regulieren, dass die Verjingung der heimischen Hauptbaumarten in der Regel ohne be-
sondere SchutzmaBnahmen ermdglicht wird. Diese Vorgabe ist bisher nicht umgesetzt worden.

Fehlende Buchen-Verjiingung

Wahrend in den Darstellungen Abb..2 in Kap. 3.4.1 das Alter und die Flache der verjingten unter-
stédndigen Buchen dargestellt ist, wird in der folgenden Tabelle die Verjingungsflache nach den

Altersklassen der Altbestande angegeben unter denen sie sich eingefunden hat.

Altersklasse des Altbestandes (Jahre): 141-160 161-180 | 181-200 | 201-220 | >220
Altbestandsflache (ha): 458 299 110 60 0,22
Flache des Buchen Unterstand mit einem De-

) 274 199 80 27 0,22
ckungsanteil > 0,6 (ha):
Potentiell noch zu verjingende Flache (ha): 184 100 30 33

Die Auswertung zeigt, dass unter Beriicksichtigung von 20 bis 40 jahrigen Verjlingungszeiten der
Erhalt der Buchenflache tber Naturverjlingungen erreichbar erscheint. Dabei ist jedoch zu berlick-
sichtigen, dass fast samtliche Naturverjliingungen nur entstanden sind, weil die Flachen gegattert
wurden. Es gibt weiterhin ca. 337 ha praktisch unverjliingte Buchenaltbestdnde Uber 140 Jahre, in
denen aufgrund der Auflichtung Verjingung vielfach vorhanden sein musste. Teils sind diese be-
reits so licht, dass in ihnen statt Buchen- Fichtenverjingung aufkommt. Da seit einigen Jahren
Buchenbestande nicht mehr zur Férderung der Verjingung gegattert werden und aufgrund des
extremen Wilddrucks ohne Gatter keine Buchenverjingung aufkommt, gibt es nur noch sehr weni-
ge Bereiche im stdostlichen und stdwestlichen Bereichen Plangebiet, wo sich Buchennaturver-

jungung einstellt und noch weniger wo sie hochkommit.
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Foto 3: Fehlende Verjlingung auB3erhalb des Gatters in der NWZ ,Hellerberg*

Foto 4: Statt Buchennaturverjingung kommt ausschlieBlich Fichten- und etwas Larchenverjingung im
Randbereich des Buchen LRT.
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Foto 6: Verhinderung von Buchennaturverjingung und dadurch Beglnstigung der Fichte durch selektiven
Verbiss (UAbt 7F i.d. FBG M&hnesee)
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Setzt sich dieser Trend fort, ist mittelfristig mit einer Abnahme der Buchen-LRT Flache mindestens
aber mit einer qualitativen Verschlechterung zu rechen. In Buchen-LRT ohne Buchenverjiingung
darf eigentlich keine Nutzung des Hauptbestandes mehr stattfinden, da jede weitere Auflichtung
die Fichtenverjingung in Abundanz und Dominanz férdert, wahrend auch weiterhin bei den Wild-
bestanden keine nennenswerte Buchenverjiingung aufkommt und so und das Problem verscharft
wird.

¥
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Foto 7: Im Gatter Naturverjiingung Buche, mit Anteilen Fichte, auBerhalb kommen weder Buche noch Fichte
vor (479B).

Fehlenden und verzégerte Naturverjingung der Erlen

In den durch das Life Projekt entfichteten Bachauenbereichen auf potentiellen Flachen des 91EO0
wurden stellenweise Erlen im Einzelschutz gepflanzt oder Verjingung damit geschitzt. Da wegen
der Wildbestande selbst die schlecht schmeckende Erle sich nur sehr verzégert ansiedelt, hat sich
groBflachig Reitgras (Calamagrostis) etabliert zu dem sind die Bache streckenweise stark besonnt,
was fur die Gewdassergute nicht optimal ist. Durch die entstandenen Grasfilzschichten wird die na-
tirliche Ansamung der lebensraumtypischen Baumarten sowie auch deren Pflanzungen zusétzlich
stark behindert. Inzwischen kommt in Teilen des Hevetals verstarkt Erle, teils Birke, aber auch
Fichtenverjiingung vor. In der Aue der groBen Schmalenau und anderen entfichteten Bachtalern ist
aber auch weiter teils sehr wenig Gehdlzverjliingung vorhanden.
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Geschalte Buchen-Verjungung

Ein weiteres groBBes Problem ergibt sich aus der Qualitat bzw. der Vitalitat der bestehenden Ver-

jingungen.

Uber lange Jahrzehnte wurde die Buche im GroBschirmschlagverfahren unter Ausnutzung von
Mastjahren verjingt. Die auflaufende Verjiingung wurde dabei auf einem GroBteil der Flache lang-
fristig durch Z&une gegen Wildverbiss geschltzt, sodass sie geschlossen aufwachsen konnte.
Nachdem Gatterbau im Staatswald nunmehr seit Jahren im groen Umfang mit wenigen Ausnah-
men nicht mehr durchgefiihrt werden darf und die bestehenden Zaune weitgehend abgebaut wur-
den, sind jedoch erhebliche Wildschaden in den Naturverjiingungen zu beobachten. Je nach Alter
der Verjlingung reichen die Schaden vom Verbiss bis zur Schéle. In einigen Fallen (z.B. Kreuzei-
che, Randbereiche der Naturwaldzelle ,Hellerberg®, Abt. 257A, 263B9 u.a.) fUhrt das komplette
Schéalen des Jungwuchses, (so auch in den UAbt 229D; 230B, 232B) zu einem mindestens teilwei-
sen Ausfall der 30-50 jahrigen Verjingung.
Dadurch entstehen Lécher in der ehemals gesicherten Verjingung in denen sich keine Buche
mehr einfinden wird, daflir aber Fichten oder Larchen in die Bestande einwandern kbénnen oder

eine Vergrasung dieser Flachen auftritt.

Foto 8: Komplett geschélter Buchenunterstand in der UAbt 467D

9 Die UAbt. Angaben beziehen sich immer auf den Staatswald, wenn nicht anders angegeben
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Foto 9: Teilweise zusammenbrechendes Buchengertenholz durch Schélschaden und Schneedruck (257A)

Die beschriebenen Schéalschadden am Buchenunterstand sind flachendeckend im gesamten Plan-
gebiet verbreitet. Zum Beispiel auch mit ganz frischen Schaden in den UAbt. 76C, 98A, 104B,
165C, 263B; 470A, 504D, oder als fast komplette geschélte Verjingungen beispielsweise in den
Abteilungen 97B, 229D, 262, 265, 465B; 467D. Lediglich in den stdwestlichen und stdlichen
Randbereichen des Plangebietes kann sich die Buchenverjingung unter vermindertem Wilddruck
entwickeln, bzw. ist dort noch zu jung um dem Schéalen entsprechenden Widerstand gegeben zu
kénnen.

Mischbaumarten haben jedoch auch hier mit wenigen Ausnahmen keine Chance.
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Foto 8: Ausgehagerter Buchenbestand, trotz reichlichem Bucheckernaufschlag, konnte sich keine Verjin-
gung etablieren, eine keimfahige Moderschicht fehlt (UAbt, 211D)

Im unginstigsten Fall wird daher bei Beibehaltung der hohen Wilddichten die Verjingungsentwick-
lung von Buchenbestanden wie folgt aussehen:

Dem jahrelangen Verbiss, es gibt verschiedentlich weit Gber 20-jahrige Buchen, die noch keinen
Meter hoch sind, folgen hohe Anteile von Fichtenverjingung, die teils die hockenden Buchen ver-
dréngen. Die Buchen, die es schaffen aus dem Aser zu wachsen werden anschlieBend (iber weite-
re 20 bis 30 Jahre geschélt wodurch der Stamm einmalig oder wiederholt fiir den Eintritt von Pilzen
gedffnet wird. Der Baum hat somit Uber Jahrzehnte seine Energie in ,ReparaturmaBnahmen® ste-
cken muassen und ist trotzdem von Pilzen befallen. Nicht nur unter veréanderten klimatischen Be-
dingungen, die offensichtlich dem Pilzwachstum grundsatzlich eine gute Entwicklung erméglichen
(neuartige Buchenerkrankung im Ostwestfalen, Buchensterben im Hochsauerland), wird somit das
Risiko, dass die Badume unvitaler erwachsen und vorzeitig absterben deutlich erhéht.

Weiterhin ist davon auszugehen, dass es geschlossenen Buchennaturverjingungen im Plangebiet
nicht geben wird und die Fichte, trotz des bei ihr gleichfalls auftretendem Verbisses und der Scha-
le, aufgrund ihrer hohen Reproduktionsfahigkeit diese Licken flillen wird.

Die Wald-Wild-Problematik die im Arnsberger Wald flachendeckend und teilweise in extremem
Ausmal gegeben ist, stellt somit die gréBte Herausforderung fir das gesamte FFH Gebiet dar.
Waldbaulich bedeutet es, dass die Verjingung der Buchenbestande friihzeitig beginnen sollte und
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Mischbaumarten beglnstigt werden sollten. Bodenpflegliche Waldbewirtschaftung muss natlrlich

ebenfalls hochste Prioritat haben.

3.8.2 Eichensterben

Bedenklich stimmt das auch im Plangebiet verbreitete Eichensterben.

Foto 9: teilweise abgestorbener Eichenbestand (558B) im Sommer 2014

Einzelne Bestande sind weitgehend abgestorben oder zeigen sich bereits sehr unvital. Ist die Auf-
lichtung der Eichen erst einmal fortgeschritten, Gbernehmen Adlerfarn und Fichte oder kleinflachig
im Bereich Breitenbruch auch die Hemlockstanne die Verjingung.
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Foto 10: Fichten finden sich unter absterbenden Eichen ein (479D).

Aufgrund der engen Verzahnung von EichenfraBgesellschaft (Eichenwickler, Forstspanner), Spat-
frésten, Mehltau, Eichenprachtkaferbefall mit Sommertrocknis und Witterungsextrema, ist der Er-
halt der Eichenbestande problematisch.

3.8.3 Fehlende Eichen- und Hainbuchenverjiingung

Naturverjingung tritt in einigen Bereichen im Zaun auf, wird aber i.d.R. nicht gepflegt und hat da-
her vermutlich Uberwiegend keine Chance. AuBerhalb von Gattern tritt sie so gut wie gar nicht in
Erscheinung. Einzelweise Vorkommen (ohne Zaun!) im Stadtwald Warstein im Bereich der Kdhler-
hitte oder im Bereich Wintrop im Stdwesten sind die gro3en Ausnahmen. Sie zeigen jedoch, dass
grundsétzlich die Naturverjingung mdéglich ware.

In der Regel wird aufkommende Eichenverjliingung soweit zurlick gebissen, dass andere Baume
(v.a. Fichte) die Vorherrschaft lbernehmen (wie z.B. auf der Versuchsflache 546B).

Ebenso wird die Hainbuche, die als stark verbissene Naturverjingungsreste stellenweise noch in
den Niederungen unter Eiche zu finden ist, durch Verbiss heraus selektiert.
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Foto 11: Eichenaltbestand mit teils schon &lterer Fichtennaturverjingung. (UAbt 197A6)

3.84 Oberbodenversauerung

Neben dem Wildeinfluss kommt auch der Oberbodenversauerung erhebliche Bedeutung fir das
Ausbleiben der Naturverjingung von Buchen zu. So konnte in einem Wilddichten-Kleingatter im
Verlauf der letzten Jahre, keine Naturverjiingung festgestellt werden. Uber Bodenuntersuchungen
sollte der ph-Wert der Béden festgestellt und anschlieBend eine Kalkung der Bestande vorge-

nommen werden.

3.8.5 Neophyten

.Herkulesstaude: im Staatswald oberhalb von Neuhaus sind derzeit aufgrund von mehrjahrigen
BekampfungsmaBnahmen keine Vorkommen bekannt. Unterhalb von Neuhaus gibt es noch Vor-
kommen, die durch die BekdmpfungsmaBnahmen reduziert aber nicht ausgeléscht werden konn-
ten. Mdglicherweise gibt es Vorkommen am Lottmannshardbach. An der Kleinen Schmalenau zwi-
schen ForststraBe und Griiner Hoffnung gibt es kleinere Bestéande. Es sind aber sicherlich nicht
alle Vorkommen im Planbereich bekannt. Es muss auf jeden Fall regelmaBig kontrolliert werden
(das geht gut im Juli / August wenn die Pflanze bliht) und bei Vorkommen bekampft werden (sehr
erfolgreich ist ein Zerstechen des Wurzelstocks im April wenn die Pflanze gerade austreibt). Wich-
tig ist auch die Kontrolle von Vorkommen in den Oberlaufen, denn von dort gelangt ansonsten
Samen in die Unterlaufe.” BS Mail
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Ein weiterer vermutlich invasiver Neophyt ist die Hemlocktanne, die bisher in wenigen Bereichen
im Staatswald innerhalb von Versuchsflachen steht, aber Anzeichen einer beginnenden Ausbrei-
tung zeigt.

3.8.6 Defizite in und an Bachen
Besonnung und Erwarmung

In der Vergangenheit war der Arnsberger Wald durch Fichtenreinbestande in den Bachtalern und
Siefen gepragt. Diese sind einerseits durch Windwurf, Trockenheit und Borkenkéaferkalamitat, an-
dererseits durch ein LIFE Projekt im Heveoberlauf und der GroBBen Schmalenau in vielen Berei-
chen verschwunden. Das fihrt allerdings dazu, dass viele dieser Bachabschnitte momentan sehr
besonnt sind, was tendenziell fir Gewasserpflanzen zwar positiv sein kann, allerdings zu héheren
Wassertemperaturen und weniger Sauerstoff fihrt. Viele der ehemals mit Fichten bestockten
Quellbereiche und oberen Mittelgebirgsbache die von Natur aus beschattet sind, werden momen-
tan ebenfalls besonnt, eine gewisse Erosion von den gerdumten Freiflachen ist auch nicht auszu-

schlieen.
Austrocknung

Im Sommern 2018 fielen Bereichen der Heve und der GroBen Schmalenau im Sommer vorrlber-
gehend trocken. Die Kartierungen der ABU 2017/2018 zeigten nach der Trockenperiode und dem
Trockenfallen der Heve, dass die Groppe mit sehr stark verringerten Anteilen in der Heve und star-
ken Verringerungen in der GroBen Schmalenau noch vorkam. Das Bachneunauge kam an der be-
fischten Probestrecke 2 in der Heve nicht vor, in der GroBen Schmalenau hatte sich die Anzahl
nach der Trockenperiode ebenfalls verringert. ' Wenn dies aufgrund der Klimaveranderungen zu
einem regelméaBigen Ereignis werden sollte, ist die Auswirkungen auf Flora und Fauna der Bache
evil. erheblich.

Fehlende Durchgéangigkeit

Da Gebiet ist zwar nur sehr wenig durch &ffentliche StraBBen zerschnitten, aber die im Mittelgebirge
naturgeman hangparallel verlaufenden Forstwirtschaftswege queren standig auch tief eingeschnit-
tene Bache. Die Rohre in diesen Wegedammen sind meist zu klein und h&ufig hat sich mit den
Jahren am Ausgang eine Abbruchstufe entwickelt, die die Durchgéngigkeit fir die Fauna der Quell-
und Mittelgebirgsbache unterbricht. Diese umfangreichen Oberldufe der Gewassersysteme waren
nicht Bestandteil des Life Projekts. Es ist aufgrund der Vielzahl der Bache unmdéglich alle Problem-
strecken zu optimieren, es sollte sich auf die besonders wichtigen Zuflisse in die gréBeren Bache

im Gebiet konzentriert werden.

10 Quelle: ABU Biologische Station Soest, Befischungsdaten aus 2017 und 2018 fiir M&hne, Heve und Gro-
Be Schmalenau
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Kolmation in Heve und GroBer Schmalenau

Laut Aussage der ABU Soest ist in der Heve und GroBen Schmalenau in den letzten Jahren eine
verstarkte Kolmation (Eintrag und Ablagerung von Feinmaterial im Kies- und Lickensystem der
Flusssohle) zu beobachten. Als Ursache werden senkrecht auf die Bache zulaufende Forst- und
Ruckewege vermutet. Einzelereignisse wie Starkregen kdnnen evil. fir den Eintrag und damit eine
Beeintrachtigung der Kiese auf der Bachsohle ausreichen.

Allerdings kann auch die Gewasserrenaturierung mit erheblichen Bodenbewegungen und héhere
Gewasserdynamik die bei Hochwasser auch mehr Bodenmaterial in die Bache schwammt zur zu-
séatzlichen Kolmation geflihrt haben. In den gréBeren Auenebereichen z.B. der Heve, der kleinen
und groBen Schmalenau lauft das Bachbett eingetieft durch teils meterhohe Ablagerungen von
Schiefergebirgslehm. Im LIFE-Projekt wurden teils Bachabschnitte verlegt und verlangert, auch
diese liegen in den Sedimentschichten des Schiefergebirgslehms und haben am Bachgrund teils
noch nicht so umfangreiche Steinpackungen ausgepragt. In diesen, aber auch in anderen Ab-
schnitten, werden bei Starkregen mit entsprechender Strémung an den Prallhdngen Feinsedimen-
te abgeschwammt, was sicherlich nicht unwesentlich zur Sedimentfracht beitragt. Dieser Vorgang

ist allerdings bei diesen geologischen Voraussetzungen natlrlich und auch nicht zu andern.

In naturnahen Bachsystemen mit hoher morphologischer und hydraulischer Dynamik fihren ande-
rerseits die Umlagerungsprozesse bei Hochwasser i.d.R. auch immer wieder zu einer Reinigung

der kolmatierten Sohle.™

3.8.7 Nicht autochtone Baumarten

Die Fichte ist die Hauptbaumart im Kartiergebiet. Sie zeigt gutes Wachstum und ist sehr verjln-
gungsfreudig. Sie ist zwar in der Verjingung eine Halbschattbaumart, hat aber durch den Verbiss
von anderen Baum- und Straucharten im Gebiet tendenziell solange keine Verjingungskonkur-
renz, bis es fir die Fichtenverjliingung selbst licht genug zum Wachsen ist. Sie wird zwar auch ver-
bissen, schafft es aber ab einer bestimmten Belichtung durch lange Terminaltriebe den Asern zu
entkommen. Vor allem der Faktor Wild erschwert die Einbringung anderer Baumarten unter, oder
im Umfeld von Fichtenbestanden.
Wie aus den Untersuchungen der UAbt. 546B (ehemalige Kyrillflache von ca. 20ha GréBe) hervor-
geht, nimmt die Naturverjingung zwar ab ca. 80-100m Entfernung von Fichtensamenbaumen ab,
trotzdem ist auf ganzer Flache im FFH Gebiet, mit Fichtennaturverjingung zu rechnen.
In geschlossenen Buchenverjingungen und unter Buchenalthdlzern besteht jedoch die Méglichkeit
die Fichte Uber das Lichtmanagement in ihrer Vitalitédt so zurlickzudrédngen, dass sie bedeutungs-

1 Arbeitshilfe Zu viel Feinmaterial in Gewéassern (Bayrisches Landesamt fir Umwelt 2017)
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los wird (s. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Zudem wird die Fichte in
solchen Bestanden (Uberangebot von Buche) auch vorrangig verbissen und geschélt, was wiede-
rum ihre Vitalitdt herabsetzt, aktuelle Beispiele findet man u.a. im Privatwald stdwestlich des Lich-
tenberges.

An diesen Beispielen zeigt sich, dass es wichtiger ist, die Buche zu etablieren, als die Fichte zu-
rickzudréangen, da grundsatzlich die Konkurrenzkraft der Buche zumindest im gesamten kollinen
und submontanem Bereich sehr hoch ist.
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4 Bewertung und Ziele

4.1 Bedeutung und Koharenz der Gebiete im Netz NATURA 2000 Biotopverbund

Arnsberger Wald DE-4514-302

Das Gebiet umfasst u.a. das gréBte Wald-Naturschutzgebiet Nordrhein-Westfalens und zeichnet
sich durch ausgedehnte Vorkommen von verschiedenen, naturnahen Waldgesellschaften sowie
durch die Uberwiegend groBe Naturnahe der zahlreichen Mittelgebirgsbache aus. Hervorzuheben
sind insbesondere die bundesweit bedeutsamen, AuBerst reprasentativen Bestdnde des Hainsim-
sen-Buchenwaldes und der bachbegleitenden Erlen-Eschenwalder. Eichen-Hainbuchen-walder
nehmen standortbedingt nur kleine Flachen in den gréBeren Bachauen ein. Die Walder entspre-
chen teilweise sehr gut der potentiellen natirlichen Vegetationsform im Naturraum Nordsauerlan-
der Oberland. Die internationale Schutzwirdigkeit des Gebietes wird durch das Vorkommen meh-

rerer Lebensraumtypen und zahlreicher Arten von gemeinschaftlichem Interesse untermauert.
Reprasentanz:

In Deutschland sind Buchenwalder nur noch auf 7 % ihres urspriinglichen (potenziellen) Areals zu
finden. Dabei handelt es sich in der Regel um forstlich genutzte, verarmte Altersklassenwalder,
von denen gegenwartig nur 6 % (= 94.145 ha) die ,Altersphase” (> 160 Jahre) erreicht haben.
Streng geschiitzte, naturnahe Buchenwélder nehmen heute lediglich 0,4 % der deutschen Wald-
flache ein.

Unter diesem Vorzeichen ist das Gebiet, das u.a. auch das gréBte Wald-Naturschutzgebiet Nord-
rhein-Westfalens umfasst, und neben den dominierenden Hainsimsen-Buchenwéldern noch ande-
re naturnahe Waldgesellschaften (bachbegleitende Erlen-Eschenwélder, sowie Eichen-
Hainbuchenwalder) umfasst, von bundesweiter, wenn nicht europaweiter Bedeutung.

Ein weiteres Alleinstellungsmerkmal des Gebietes sind die zahlreichen Mittelgebirgsbache und
Siepen, die teilweise als naturnah anzusehen sind bzw. u.a. durch ein entsprechendes LIFE Pro-
jekt naturnah entwickelt werden sollen.

Die internationale Schutzwirdigkeit des Gebietes wird durch das Vorkommen mehrerer Lebens-

raumtypen und zahlreicher geschitzter Arten von gemeinschaftlichem Interesse untermauert.

Heveoberlauf DE-4515-302

Fir den Naturraum Nordsauerldnder Oberland stellt die Heve und ihre Seitenbdche mit hervorra-
gend erhaltenen Bachlaufen und Erlenauwéldern eines der wertvollsten Gewéassersysteme dar.

Die naturnahen FlieBgewasser sind Lebensraum flrr zahlreiche Fischarten u.a. der Groppe. Inner-
62



halb Nordrhein-Westfalen hat dieses Gebiet als wenig beeintrachtigter Komplex aus Béachen,

Feuchtwéldern und Quellfluren eine landesweite Bedeutung inne.

Kleine Schmalenau und Hevesee DE-4514-304

Dieser fiir den Naturraum bedeutsame Wald-Gewasserkomplex liegt am Ubergang zwischen den
Naturrdumen des Suderberglandes und der Hellwegbdrde. Das Gebiet wird gepragt durch den He-
vesee mit seinen abwechslungsreich strukturierten Uferzonen, die neben bewaldeten Hangen
auch sehr typisch entwickelte Vegetationszonierungen aufweisen. Hier findet sich eine Abfolge von
offenen Schlammfluren Gber groBflachige Réhrichtbestande bis hin zu Bruchwéldern. Zum ande-
ren sind die beiden einmindenden Zuflisse "Kleine Schmalenau" und "Heve" als natirliche Bach-
laufe mit sehr charakteristischen maandrierenden Verldufen, mit Laufverzweigungen unter Bildung
von Kiesbanken mit Hochstaudenfluren und Steilufern als auBerst wertvolle Lebensraume beson-
ders zu erwahnen. Sie werden nahezu durchgéngig von einem breiten Saum aus Erlen- Eschen-
waldern als prioritdre Lebensraume begleitet. die Krautschicht dieser Walder weist (berregional
bedeutsame Bestande des StrauBenfarnes auf. Sie stehen in engem Kontakt zu Erlenbruchwal-
dern sowie Eichen- Hainbuchenwaldern, mit der typischen Krautschicht der nahrstoffarmen Ausbil-
dung dieser Waldgesellschaft. Die naturnahen Strukturen der Bache, die groBe Wasserflache des
Hevesees sowie die alten Waldbestande bieten zahlreichen gefahrdeten Arten wie z.B. Bachneun-
auge, Groppe, Eisvogel, Mittelspecht sowie zahlreichen rastenden und britenden Wasser- und
Watvdgeln wertvolle Lebensrdume bzw. Rastmdglichkeiten.

4.2 Verfugbarkeit von Flachen fur die Durchfiihrung von MaBnahmen

Der Staatswald hat in dem Plangebiet einen hohen Anteil und eine Vorbildfunktion flr den Erhalt
und die Verbesserung der FFH-Gebiete. Weiterhin ist momentan durch massive Fichtenkalamita-
ten eine enorme und tiefgreifende Veranderung der bestehenden Walder zu beobachten. Aller-
dings wird eine grundsétzlich mdgliche positive Entwicklung Richtung Laubholz und Wald-LRT
momentan durch die Wildbestédnde verhindert. Wenn nicht aktiv etwas veréndert wir, werden sich
diese groBen Flachen mit einem Birken-Larchen-Vorwald Richtung Larchen-Fichten-
Mischbestéande entwickeln und dann realistisch fir einen Umbau erst wieder mit erneuten Kalami-

taten oder Nutzung des Nadelholzes zur Verfigung stehen.
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4.3 Entwicklungspotenziale

Arnsberger Wald DE-4514-302

Das FFH Gebiet bildet zusammen mit dem NSG-SO-029 mit 98% Flachenanteil, das Kernstick
des Plangebietes. Als Kernflache im Naturpark Arnsberger Wald nimmt das Schutzgebiet auch ei-
ne zentrale Rolle im landesweiten Biotopverbund ein. Die Ausweisung erfolgte mit dem Ziel, den
hier groB3flachig vertretenen bundesweit bedeutsamen Hainsimsen Buchenwald (LRT 9110) zu er-
halten und zu entwickeln sowie dessen Anteil im Plangebiet mittelfristig zu erhéhen. Gleiches gilt
ebenso fur die Eichen-(Hain-)Buchenwélder (LRT 9160) in den gréBeren Auen und Hanggleyen
und bachbegleitenden Erlen-Eschenwalder (LRT 91EQ0). Dies férdert auch die Mehrzahl der nach-
gewiesenen Vogelarten des Anhanges | der EU-Vogelschutzrichtlinie, welche auf naturnahe
Laubwalder und natlrliche FlieBgewasser angewiesen sind. Die Erhaltung und Entwicklung der
weitgehenden Unzerschnittenheit des groBen zusammenhangenden Waldgebietes als Lebens-
raum zahlreicher gefahrdeter Tiere u. Pflanzen (insbesondere von 10 Arten der FFH- oder Vogel-

schutzrichtlinie) sind auch in Zukunft unbedingt zu gewahrleisten.

KleinrAumige Potentialstandorte fiir Moore und Briiche sind entlang der Bache und in den Quelle-
bereichen bisher ebenfalls vorhanden. Allerdings sind 2018 Quellen und Béache trocken gefallen
und inwieweit zukinftig auch Moor und Bruchwaldstandorte durch zunehmende Trockenperioden

beeintrachtigt werden ist nicht vorherzusehen.

Durch Stirme und Borkenkafer der letzten Jahre gibt es theoretisch in den nachsten Jahren ein
erhebliches Potential fir den Umbau von Nadelholz zu FFH-LRT. Allerdings faktisch nur, wenn die
Wildsituation sich grundlegend und nachhaltig &ndert. Sollte dies nicht geschehen, werden sich
diese Flachen Uber die Sukzession grofBflachig unter dem Birkenvorwald (ggf. mit Larchen und
Kiefern) wieder mit Fichten verjingen und damit das Potential fir einen zumindest teilweisen Um-
bau Richtung FFH-LRT oder zumindest eine Anreicherung der Nadelwaldbestockung mit Laub-
baumarten der Schlusswaldgesellschaft auf groBen Flachen fir die néchste Nadel-
Baumgeneration (70-120 Jahre) aufgegeben. Inwieweit sich durch erneute erhebliche Kalamitéaten
in Fichten und L&rchen ein Umbaupotential in den n&chsten Jahrzehnten ergeben kann, ist nicht

vorauszusehen.
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Heveoberlauf DE-4515-302

Im Kontext der landesweiten Biotopvernetzung stellt das Gewassersystem Heve und Seitenbache
ein Ausbreitungszentrum fur Artgemeinschaften der FlieBgewéasser und benachbarter Lebensréu-
me dar. Fir die typischen Tierarten der naturnahen Bache wie Eisvogel und Groppe ist das Gebiet
als Refugialraum auch auf internationaler Ebene von hoher Bedeutung. Vorrangiges Ziel ist die
Erhaltung und Férderung der naturnahen FlieBgewasserabschnitte sowie der Umbau der gewds-
sernahen Fichtenforste in standortgerechte Feuchtwélder.

Kleine Schmalenau und Hevesee DE-4514-304

Der Hevesee stellt einen Teil des Vogelschutzgebietes "Mdhnesee" dar. Er ist nur durch einen
StraBendamm vom Mdhnesee getrennt. Hier bestehen enge funktionale Zusammenhénge. Bezliig-
lich der Bedeutung als Rast- und Uberwinterungsgebiet kommt dem Hevesee aufgrund der im
Vergleich zum Méhnesee geringeren Stérung, die es auch in Zukunft durch Besucherlenkung zu
erhalten gilt, eine sehr groBe Bedeutung zu. Das Gebiet wird von Waldern des Arnsberger Waldes
eingerahmt. Insbesondere die beiden weitgehend natirlichen Bache mit den gut ausgebildeten
bachbegleitenden Erlen-Eschenwéldern und Eichen-Hainbuchenwalder sowie die groBen Strau-
Benfarnvorkommen sind Bereiche, die durch entsprechende forstliche MaBnahmen zu erhalten

sind.

4.4 Ziele fir FFH-Lebensraumtypen und Natura 2000-Arten

Aufgrund der vorstehend kurz charakterisierten Situation ergeben sich folgende Zielsetzungen fur

den Planungszeitraum:

Generelle Ziele:
Anpassung der Wilddichte an die Biotopkapazitat

Die natdrliche Verjungung der LRT Haupt-, Neben- und Pionierbaumarten (Buche, Eiche, Eschen,
Weiden, Ebereschen, Birken, Erlen) und der typischen Strauchvegetation (Holunder, Wei3dorn,
Ginster etc.) muss moglich werden. Dieses Ziel ist prioritdr und essentiell, da ohne angepasste
Wildbestande samtliche anderen Ziele zum Erhalt und der Verbesserung der Wald-LRT mit ihrem
typischen Arten und die daflr nétigen MaBnahmen zum Umbau und auch die natlrliche Verjin-
gung der Buchenwalder nicht moglich ist.
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Es beinhaltet zunachst eine kurzfristig in den nachsten 10 Jahren erhebliche Reduzierung vor al-
lem des Sikawildes und dann in der Folge einen dauerhaften Erhalt der angepassten Wilddichte.

Dazu muss der Bestand des Sikawildes von derzeit im Durchschnitt geschatzten 13 Stlick/ha auf
maximal 2 Stlck/ha dauerhaft gesenkt werden. Die Verteilung sollte gleichméaBig sein, und sich
nicht wie bisher in bestimmten Revieren Uberproportional mit bis zu 20 Stick auf 100 ha zusam-

menziehen.

Bei Rotwild sollte < 1 Stlick auf 100 ha Ziel sein, solange im Gebiet auch Sikawild vorkommt, da
sonst die Akkumulation aller Schalenwildarten noch immer zu zu hohen Wildbestéanden flhrt.

Das Rehwild muss ebenfalls starker reduziert werden.

Verbesserung der Strukturen in den Wald-LRT vor allem der Erh6hung der Alt- und Totholz-
und Biotopbaumanteile.

Im allen Waldern und im Besonderen im Staatswald ist in den Laubmischwéldern und Wald-LRT

generelles Ziel starkes Totholz mit > 50 cm BHD grundsatzlich stehen zu lassen.

Baume mit guten Biotopbaumstrukturen vor allem Héhlen und Horsten, sowie ausgesuchte beson-
ders starke Altbdume sollten nicht genutzt werden. Im Staatswald sollten sie im Rahmen von Xy-

lobius kartiert und aus der Nutzung genommen werden.

Schutz und Entwicklung des LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwaldes:

Das Vorkommen des LRT im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung als eines der
finf gréBten Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse und seiner besonderen Reprasentanz in der
kontinentalen Biogeografischen Region in NRW zu erhalten optimieren und zu entwickeln. Vor-
dringliche Ziele sind dabei:

e Fo6rderung der Verjliingung der bislang noch nicht verjlingten Buchen-Altbestéande
e Sicherung bestehender Buchenverjingungen,

e Vernetzung der vorhandenen Buchenwaldkomplexe durch Umbau nicht lebensraumtypi-
scher Walder

Schutz und Entwicklung des Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwaldes (9160):
Das Vorkommen des LRT im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung als eines der
finf gréBten Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse und seiner besonderen Reprasentanz in der
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kontinentalen Biogeografischen Region in NRW sowie seiner Bedeutung innerhalb eines grof3en

Komplexes grund- und stauwasserbeeinflusster Lebensrumtypen zu erhalten und zu entwickeln.

e Erhalt und Férderung bestehender Eichenanteile in den LRT

e und Erhdhung der Eichen-LRT Anteile auf geeigneten Standorten (s. Karte der Eichenpo-
tentialstandorte), vor allem auf den jetzt und zukinftig entstehenden Kalamitatsflachen

Ziel fur die FlieBgewasser mit Unterwasservegetation (3260), Groppe, Bachneunauge und
die haufig angrenzenden Bachbegleitenden Erlen-Eschen und Weiholzauenwélder 91EO:

Das Vorkommen der beiden LRT im Gebiet ist insbesondere aufgrund Ihrer Bedeutung als jeweils
eines der funf gréBten Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse in der kontinentalen Region in NRW

zu erhalten und zu entwickeln.

Schutz und Entwicklung des LRT 91EQ in Zusammenhang mit dem LRT 3260 Flisse sowie der
Anhang Il Arten wie Groppe und Bachneunauge hat besonders die Schwerpunkte:

e weitere Renaturierung von Bachsystemen im Wesentlichen durch waldbauliche MaBnah-

men
o teils noch Optimierung der Bachstrukturen

e Foérderung der eingeleiteten Sukzession zu 91E0 in den Bachtélern

Schutz und Entwicklung des Moorwaldes 91D0

e Verbesserung des Wasserhaushaltes durch Verschluss von Gréaben

e Schutz und Entwicklung von Sonderstandorten (Nassgallen, Quellbereiche, Anmoor und
Moorstandorte) und Férderung der lebensraumtypischen Baumarten

e Verbesserung der Baumartenzusammensetzung in bisherigen LRT

Schutz und Entwicklung des Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

o Verbesserung des Wasserhaushaltes

67



5 MaBnahmen

Die flachenscharfen MaBnahmenplanungen die in den Bestandesblattern flr die einzelnen Be-
standeseinheiten geplant sind, werden in folgende zeitliche Prioritaten eingestuft:

1: Beginn sofort,
2: Beginn innerhalb von 5 Jahren
3: Beginn innerhalb von 10 Jahren

Die ersten beiden Prioritaten sind kurzfristige MaBnahmen. Darunter fallen vor allem MaBnahmen,
die relativ schnelle eingeleitet werden sollten, weil sonst die Entwicklung in eine nicht gewiinschte
Richtung geht, es fallen aber auch MaBnahmen darunter, die bei jeder weiteren Nutzung berlck-
sichtigt werden sollten (z.B. Biotopb&dume erhalten), wobei es sein kann, dass eine Nutzung in den
nachsten Jahren nicht stattfindet. Die dritte Prioritat ist schon eher mittelfristig, aber etliche dieser
MafBnahmen kénnen tendenziell auch noch spater umgesetzt werden, da es meist keine dringende

zeitliche Notwendigkeit gibt.

5.1 Generelle Bewirtschaftungs- und Pflegegrundsatze, MaBnahmenschwerpunk-
te und flachenubergreifende MaBnahmen

5.1.1 Grundsatzliches zum Waldbau und zur Wildbestandsregulierung

Grundsatzlich ist festzustellen, dass alle Waldbaukonzepte und jegliche MaBnahmenplanung zum
Erhalt von naturnahem FFH-Wald-LRT oder zur Neuschaffung dieser ohne erhebliche Absenkung
der Schalenwilddichten im Arnsberger Wald und damit ohne Einbeziehung der Jagd zum Scheitern

verurteilt sind.

Einzige Ausnahme ist die Sukzession von Erle und Birke in den breiten Bachtalern der Heve, Klei-
nen- und GroBBen Schmalenau mit dem Ziel des LRT Bachbegleitender Erlen-Eschenwald 91EOQ.
Auch dort kommen alle anderen eigentlich dazugehdérigen Mischbaumarten wie Weiden und Aspen
und in héheren vergleyten und pseudovergleyten Bereichen Eichen und Hainbuchen (Ubergang
zum LRT 9160) nicht vor, so dass nur sehr artenarme LRT 91EOQ entstehen. Allerdings sind selbst
dort stellenweise groBe Bereiche nach Entnahme der Fichten vergrast und die Sukzession von
Birke und Erle ist nicht vorhanden.

Hingegen verjingen sich auf den groBen Kalamitatsflachen unter einem mehr oder weniger auf-
kommenden Vorwald aus Birke (h&ufig mit Larche, selten mit Kiefer) die Nadelbaumarten zu (L&r-
chen)-Fichten-(Misch)bestanden mit etwas Birke. Auch in bisherigen FFH-Wald-LRT kommen, von

wenigen Bereichen abgesehen, wenn Uberhaupt nur diese Baumarten in der Verjiingung vor.
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Die natlrliche Verjingung bestehender FFH-LRT und der Umbau von Kalamitatsflachen in Rich-
tung FFH-LRT ware daher z.Z. wegen der hohen Wildbestdnde nur mit immensen Kosten und
durch umfangreiche Gatterrungen realisierbar. Dies ist im Staatswald mit einem Plangebietsanteil
von > 6700 ha (>70%) durch eine Dienstanweisung untersagt. Durch diese Kombination werden
die FFH-Ziele fir dieses Gebiet fiir groBe Teile des LRT 9110 und 9160 konterkariert.

Der qualitative und quantitative Erhalt der Buchen- und Eichen-LRT ist daher massiv ge-
fahrdet. Die Verbesserung des Gebiets z.B. durch den Umbau von Fichtewaldern und Kala-
mitatsflachen zu Buche- und Eichen-LRT ist weitgehend unmaéglich.

Damit die in diesem Konzept geplanten MaBnahmen also umgesetzt werden kénnen, missen die
Rahmenbedingungen durch Wildregulierung, oder Bereitstellung von erheblichen Finanzmitteln fir
umfangreiche Gatterrungen geschaffen werden.

Da eine Reduzierung des Schalenwildes in absehbarer Zeit nicht realistisch erscheint, wurde in
dem MAKO in den Buchen-LRT, die aufgrund der Nutzung so licht sind, dass in ihnen zumindest
auf Teilflachen Buchenverjingung kommen musste, teils eine Gatterung geplant. Ohne Verjin-
gung in diesen Bestanden ist eine weitere Nutzung zu unterlassen, da mit zunehmendem Licht bei
nicht vorhandener Buchenverjingung nicht lebensraumtypische Fichte- und L&rchenverjingung
aufkommt. Damit verschlechtert sich der LRT zunachst und spatestens mit weitgehender Nutzung
des Oberstandes verschwindet er dann auch, wenn in der Verjingung mehr als 30% nicht LRT-
Baume stehen. Damit fUhrt die Nutzung von Buchenaltbestdnden ohne Buchen Naturverjingung

zu einer aktiven Verschlechterung des LRT und ist daher nicht zulassig.

Auch bei einem geplanten Umbau von nicht lebensraumtypischen Waldern und Kalamitatsflachen
in Richtung Buchen- oder Eichen-LRT ist ein Gatter z.Z. grundsétzlich immer erforderlich, auch
wenn dies nicht immer explizit mit geplant wurde. Lediglich bei Verjliingung von Erle auf Standorten
des 91EOQ ist ein Zaun oder Einzelschutz nicht Uberall nétig, fuhrt aber zu einem verzdgerten Ent-
stehen eines sehr artenarmen LRT ohne die zugehdrigen Straucher, Mischbaumarten und krauti-

ge.

Bei einer erheblichen Reduzierung der Wildbestande im Planungszeitraum von ca. 10 Jahren wur-
den sich die nachfolgenden MaBnahmen weitgehend ertbrigen, ansonsten sind sie so gut wie im-
mer anzuwenden:

e Ausbringung von Schalschutz in den noch nicht zu 100% geschalten Buchen-
Jungbestanden

e Gatterung unter nicht oder nur llickig verjingten Buchenaltbestdnden mit einem Besto-
ckungsrad (B°) von unter 0,6 in Abh&ngigkeit kommender Mastjahre
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e Erneute Gatterung von Buchenjungwichsen, die derzeit noch nicht schalféhig sind. Diese
MaBnahme muss angedacht werden, sollte die Schélproblematik in den nachsten Jahren
nicht gelést werden.

Gatterung oder Einzelschutz aller Buchen-Voranbauten in Fichtenbestanden, Buchen- und Eichen-
Wiederaufforstungen auf Kalamitatsflachen und bei Eichenpflanzungen im Rahmen des Umbaus in
Bachtalern

5.1.2 FFH-Vertraglichkeitsprifung der Abschussplane und Jagdkonzept

Aufgrund der aktuellen Schalenwild-Bestande im FFH-Gebiet findet keine Verjingung der Wald-
LRT statt. Stattdessen verjiingen sich nicht-lebensraumtypische Baumarten ab einer bestimmten
Belichtung. Dies flihrt bei einer anthropogen bedingten oder natirlichen Auflichtung der Wald-LRT
zu einer signifikanten Verringerung der LRT. Daher fiihren die Schalenwild-Bestande zu einer Ver-
schlechterung der Schutzglter des FFH-Gebietes (3.8.1).

Die Abschussplane des Rot- und Sikawildes und deren Umsetzung sind dementsprechend ent-
scheidend fur die Qualitat und Quantitat der FFH-LRT. Sie sind vor dem Hintergrund der aktuellen
Wilddichten als Projekte nach § 32 BNatSchG zu werten, die in bestehender Form einzeln oder in
Verbindung miteinander zu einer Verschlechterung des FFH-Gebietes flihren. Daher sind sie zu-
kinftig  unter  zusatzlicher Berilcksichtigung der Rehwildpopulationen einer FFH-
Vertraglichkeitsprifung zu unterziehen. Referenzwert ist dabei eine natdrliche Verjingung der Bu-
chen, Eichen, Hainbuchen, Weiden, Ebereschen und typischen Straucharten.

Das Verjungungspotenzial der lebensraumtypischen Laubbaumarten des Arnsberger Waldes mit
typischer Kraut-, Strauch- und Baumschicht inkl. Mischbaumarten ist mittel- und langfristig nur mit-
tels einer signifikanten Reduktion der Schalenwild-Bestande zu garantieren. Daher ist dies eine
notwendige Bedingung, um einer Verschlechterung des FFH-Gebietes entgegenzuwirken.

Allerdings ist es aufgrund der Vielzahl an beteiligten Personen und unterschiedlichster Interessen
leider kaum vorstellbar, dass kurz- oder mittelfristig eine Losung erreicht wird. Aus diesem Grunde
steht vor allem der Staatswald im Mittelpunkt, da er mit Gber 7000 ha zusammenhangender Wald-
flache grundsatzlich einen sehr hohen Einfluss auf die Hohe der Wildbestande hat.

Stichworte hierzu sind:

= Reduzierung der Wilddichte, insbesondere Reduzierung des Sikawildes
= Freiflachen-Management (Wildwiesen, Schneisen)

= Wildruhezonen

= Bejagungszeitraum und —methode

= F(tterung
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= Erhéhung und Veranderung des Abschussplans
Dazu bietet das vorliegende Jagdbetriebskonzept des Lehr- und Versuchsforstamtes Arnsberger
Wald, welches von Peter Meier verfasst wurde enthélt gute Hinweise, aufgrund der extrem Uber-
héhten Wildbestande ist es mit dem bisher dort tatigen Personal des Landesbetriebes und evitl.
auch den bisherigen Abschussplanen allerdings vermutlich nicht ausreichend.

Die Entwicklung der nach Kyrill entstandenen Freiflachen ist im Wesentlichen durch den Wildver-
biss deutlich verzégert, es werden jedoch in den nachsten 10 Jahren relativ dichte Birken-Larchen-
Fichten gepragte Verjingungen entstehen, die hervorragende Deckung bieten. Hinzu kommt jetzt
auch noch die Verjingung die sich in den nachsten Jahren auf den jetzt in erheblichem Umfang
hinzukommenden Kalamitatsflachen einstellen wird. Die Bejagung wird somit schwieriger und so-
mit das Wildproblem evtl. eher groBer werden. Andererseits ist jetzt durch die erheblichen Kalami-
tatsflachen ein Waldumbau dringend und nur mit angepassten Wildbestanden in Richtung klima-

stabile Laubholz Mischbestande madglich.

Rotwild:

Aufgrund der derzeitigen Gesamtbelastung, vor allem verursacht durch den immer noch stark
Uberhdhten Sikawildbestand, darf die Rotwildpopulation derzeit keinesfalls ansteigen. Die Fortflih-
rung der seit finf Jahren intensivierten Abschisse im Verbund mit einer gleichzeitig einhergehen-
den Sikawildreduktion muss solange fortgefihrt werden, bis die Waldentwicklung durch die Wild-
bestédnde nicht mehr wesentlich beeinflusst wird. Ein besonderes Augenmerk ist dabei auf die Er-

legung von Alttieren zu legen.

Sikawild

Die Ergebnisse der Bestanderfassung belegen, dass anders als beim Rotwild, es beim Sikawild
darum gehen muss, diese Wildart auf der gesamten Jagdflache wéahrend der Reduktionsphase
extrem scharf zu bejagen, um die Verbissbelastung und die Schélschadensituation, fir die haupt-
sachlich die Sikahirsche verantwortlich sind, drastisch zu reduzieren.

Rehwild:

Um bei dieser Wildart nennenswerte Abschisse zu erzielen, ist es notwendig, diese unter Beach-
tung der jagd- und tierschutzrechtlichen Vorgaben im Rahmen aller Jagdaktivitdten scharf und
konsequent zu bejagen.

Naheres zur Jagd findet sich im Jagdbetriebskonzept von 20182

12 Jagdkonzept des Lehr- und Versuchsforstamtes Arnsberger Wald 2018 (Peter Meier)
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5.1.3 Umgang mit Kalamitatsflachen

Nach Kyrill und jetzt wieder seit 2018 entwickeln sich im Arnsberger Wald auf den bisherigen Fich-
tenflachen groBe Kalamitatsflachen. Sie werden bisher zumeist gerdumt. Dadurch entstehen groBBe
Freiflachen mit starken Temperaturschwankungen, intensiver Sonneneinstrahlung und verstéarkter
Spét- und Fruhfrostgefahr. Die angrenzenden Buchenwalder werden schlagartig besonnt, was zu
Sonnenbrand der Randlagen und auch bei den Buchen zu verstarkten Schaden fiihren kann. Da-
her sollten unbedingt Gberall dort, wo innerhalb einer Baumlange keine Forstwirtschaftswege oder
offentlichen StraBen verlaufen tote Fichten, die der Borkenkéfer bereits verlassen hat, unbedingt
stehen bleiben. Im Staatswald ist dies auch Uberall dort nétig, wo zur Arrondierung der Buchen-
LRT ein Umbau sinnvoll ist, da auch tote Fichten einen gewissen Schutz vor Witterungsextremen
bieten und zusammen mit relativ lichtem Birkenvorwald schnell die empfindlichen Buchen ge-
pflanzt werden kénnen. Das wird bisher kaum beachtet. Allerdings ist ein Umbau ohne Zaun nicht
maoglich, aber wegen der toten Fichten die nach einigen Jahren umbrechen und erhéhte Kontrolle
und Reparaturen an Zaumen verursachen problematisch. Um dieses Problem zu minimieren, soll-

ten die Zaune einen gewissen Abstand von den Fichtendirrstandern haben.

Im MAKO zum Umbau geplant wurden vor allem kleinere bisherige Fichtenflachen bzw. Fichten-
kalamitatsflachen, wo durch den Umbau bestehende FFH-LRT miteinander vernetzt werden kén-
nen. Auch Eichen sind Spatfrostgeféhrdet allerdings erheblich weniger als Buchen. Fur alle ande-
ren Flachen ist zunéachst die Etablierung eines Vorwaldes nétig, bevor Gber Mischwuchsregulie-
rung und Buchenvoranbau die Flachen Richtung Buchen-LRT entwickelt werden kénnen. Das ist je
nach Verzégerung der Pionierwaldentwicklung durch das Wild erst nach 10 bis 20 Jahren mdglich,
so dass vor allem im nachfolgenden Planungszeitraum vermehrt diese MaBnahmen maglich wer-
den. Da die Kalamitat sich noch weiterentwickelt, kommen auch nach Abschluss der Planung in
den nachsten Jahren immer neue Kalamitatsflachen dazu, die bisher nicht beplant wurden. Sie
sollten natdrlich genauso behandelt werden. Grundséatzlich sollte auch entlang der unzahligen kei-
nen teils V-férmigen Bachtéler auf beiden Seiten ein mindestens 10 besser 20 m Umbau erfolgen.
Der Standort ist dabei ausschlaggebend. Erlen sind nur in besonders nassen oder quelligen, fla-
cheren Bereichen lebensraumtypisch, steigt das Geléande sofort an ist ein Buchenwald typisch.
Auch diese kleinen teils nur periodischen Bache wurden nicht alle explizit beplant, da sie zu zahl-
reich sind. Bietet sich aufgrund von Kalamitaten oder von normalen Nutzungen die Gelegenheit,
sollten sie entsprechend umgebaut werden.

Ein schneller Umbau auf relativen Freiflachen ist vor allem auf den Eichenpotentialstandorten zur
Schaffung von LRT 9160 nétig. Das sind die Bereiche mit Hang-Gley und Pseudogley, auf denen
Eichenwalder oder Buchenwalder mit héheren Eichenanteilen typisch waren. Dort sollte dort unbe-
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dingt so schnell wie mdglich Eiche (im Zaun) gepflanzt werden, bevor die Flachen vergrasen und
eine zusatzliche Gefahr durch Mause eintritt.

GréBere, teils auch schon altere Kalamitatsflachen wurden i.d.R. ebenfalls nicht beplant, da sie
haufig bereits mit Birken-/Larchen-/Kiefern- Vorwald mit Fichtenverjingung bestockt sind. Eigent-
lich typische weitere Baum- und Straucharten wie Eberesche, Salweide, Holunder, Ginster, Eiche
etc. kommen nur in den gegatterten Flachen vor. Da Fichten-(Larchen)-walder weder unter Klima-
gesichtspunkten noch bei den FFH-Zielen die Zielbestockung auf groBer Flache darstellen, sollte
zur Entwicklung klimastabilerer und naturnaher Walder und zur Risikoverteilung eine Mischung von
lebensraumtypischen Schlussbaumarten wie Buche, Eiche, etc. eingebracht werden. Vor allem in
direkter Nachbarschaft zu bestehenden LRT sollten diese MaBnahmen eingeleitet werden. Die
Vorwaélder sollten ab Stubbenhéhe ggf. etwas aufgelichtet und z.B. mit Buchengruppen angerei-
chert werden, um in der Folgegeneration zumindest einen Anteil von LRT-Laubb&umen zu initiie-
ren. Dazu wére aber das Entfernen der Fichtennaturverjingung unter dem Vorwald in den ent-

sprechenden Bereichen und das Pflanzen von Buchen im Einzelschutz oder Gatter nétig.

5.1.4 Aktivierung der Boden

Neben dem Wildeinfluss scheint auch die (vermutete) Bodenversauerung die natlrliche Entwick-
lung der Buchenverjingung zu hemmen. In einem wilddichten Kleingatter, fand sich auch in der
nunmehr mehrjahrigen Beobachtungsphase keine Verjingung ein. Die Lichtverhaltnisse sollten
zumindest die Keimung und die Entwicklung Uber zwei bis drei Jahre von Buchen zulassen. Auf-
grund fehlender Hinweise auf Hasenverbiss, der nicht durch das Gatter unterbunden wirde, wird
davon ausgegangen, dass die Buchenstreu rohhumusartiger Moder, und die Versauerung des
Oberbodens das Keimen der Buchen verhindern. Es wird daher empfohlen zumindest in Teilberei-
chen Uber eine Kalkung die Bodenaktivitat zu erhéhen und somit die Keimungsbedingungen zu
verbessern. Unbedingt sollte jegliches Totholz, auch das Kronenholz, im Bestand verbleiben, da
auch dies zur Bodenverbesserung beitragt.

5.15 Einbringung von lebensraumtypischen Mischbaumarten

Ebenfalls im Zusammenhang mit der Optimierung der LRT und der Erhéhung der Klimastabilitat
und des Bestandesklimas steht die Planung der Einbringung von Mischbauarten in Buchenbestan-
de, falls diese durch Einzelwlrfe etwas aufgerissen sind oder niedrige Bestockungsgrade haben.
Auch lichtere Waldinnenrander bieten sich hierfir an. Mdglichkeiten ergeben sich auch bei der
Einbringung von Mischbaumarten in bestehende Naturverjingungen. Auf Kalamitatsflachen sind
vor allem lichtliebende Mischbaumarten verstark mit einzubringen, aufgrund der eher basenarmen
Standorte ist neben der Eiche und Hainbuche die Kirsche, Ulme, Linde, Erle, (resistente) Esche

und Bergahorn vor allem auf den etwas nahrstoffreicheren und frischeren Standorten sinnvoll.
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Nicht lebensraumtypische Mischbaumarten werden im Staatswald weder innerhalb noch auBerhalb
von LRT eingebracht.

5.1.6 Sicherung lebensraumtypischer Naturverjiingungen

Eine der groBten Aufgaben im FFH Gebiet ist momentan die notwendige Sicherung der vorhande-
nen lebensraumtypischen Naturverjingungen in bestehenden LRT. Eine Vielzahl von Buchen-
Naturverjingungen in Alter von 15-50 Jahren, die fast alle durch Gatterung entstanden sind, wei-
sen teils drastische Schalschaden auf, die sogar das weitere Aufwachsen der Verjlingung in aus-
reichendem Umfang in Frage stellen. Werden die Wildbestande nicht reduziert bleibt nur die (kurz-
fristige) Alternative der erneuten Gatterung dieser Flachen, um in der dadurch gewonnenen Zeit
das Wildmanagement zu optimieren. Das einzelstammweise Anbringen von Schélschutzmatten

sollte auf ganz wenige bereits deutlich stammzahlreduzierte &ltere Bestadnde beschrankt werden.

Bei der Verjingung der Bestande sind Verfahren der Naturverjiingung den Pflanzungen vorzuzie-
hen. Aufgrund der Wilddichte werden momentan im Uberwiegenden Teil des Gebiets sowohl bei

Pflanzungen als auch zur Férderung der Laubholznaturverjingung Zaune bendbtigt.

In den durch Nutzungen der Bestande entstandenen Licken und Léchern kdnnen Baumarten der

natirlichen Waldgesellschaft vor allem lichtliebendere Baumarten gepflanzt werden.

5.1.7 Vernetzung bestehender Buchenwaldkomplexe

Die Abb. 4 zeigt die Verteilung der Laubholzbestédnde sowie die nach Kyrill entstandenen Freifla-
chen, die Lage der Wildnisentwicklungsgebiete und Naturwaldzellen. Wahrend der norddstliche
Teil des Gebietes einen hohen Anteil an Laubholzbestéanden besitzt, sind im Mittleren Drittel (Din-
scheder Mark-Mulsmecke- Wurzelberg) groBe Abstdnde zwischen den Buchenbestédnden zu se-
hen. Direkt 6stlich angrenzend folgt dann der Bereich der ehemalig Opelsch’en Waldflachen im
NSG, der zwar einige Altbuchenbestande umfasst, diese aber vergleichsweise verinselt liegen. Der
Bereich Lattenberg-GroBer Berg weist wiederum mit nur geringen Abstanden zwischen Buchenbe-
stédnden glnstige Vernetzungsstrukturen auf, wahrend insbesondere die Altbestdnde im Stadtwald
Warstein weitgehend ohne Kontakt zu anderen Buchenbestanden stocken.

Um einen Austausch auch weniger mobiler Arten zu ermdglichen, sollte es ein Ziel sein, eine star-
kere Vernetzung der Buchenbesténde zu erreichen. Die nach Kyrill entstandenen Freiflachen die
mit wenigen Ausnahmen vorrangig im Staatswald liegen, hétten hier eine wichtige Funktion ein-
nehmen kdnnen. Es wurden jedoch nur wenige aktive Aufforstungen auf diesen Flachen vorge-

nommen. Dort steht inzwischen ein Vorwald aus Birke und Larche mit Fichtenunterstand.
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Erst in den letzten Jahren wurde eine Vielzahl kleinerer Gatter gebaut in den vorrangig Laubholz
gepflanzt wurde. Diese Gatter werden jedoch bei Weitem nicht ausreichen eine Vernetzung der
Buchenwalder herbei zu flhren. Trotzdem werden Sie mittelfristig eine wichtige Funktion als poten-
tielle Samengeber Gbernehmen kénnen.

Demgegentiber sind die Versuche im Einzelschutz Laubholz auf solchen Kyrillflachen zur Berei-

cherung der aufkommenden Fichtennaturverjiingung anzubringen, vermutlich véllig sinnlos.

Mittelfristiges Ziel sollte es sein, Korridore festzulegen, in denen aktiver Buchenvoranbau im

Schutz vorgenommen werden soll.

5.1.8 Erhalt und Férderung der Eichenbestande

Wie in Kaptitel 3.8.2 beschrieben, ist die Lage der Eichenbestdnde im Planungsgebiet Besorgnis
erregend, da in fast allen Eichenbestédnden teils drastische Absterbeerscheinungen beobachtet
werden. Dies betrifft sowohl die potentiell nattirlichen Stieleichen-Standorte, aber auch Traubenei-
chenbestande die, anthropogen in den letzten Jahrhunderten geférdert, auf Hainsimen-
Buchenwald Standorten stocken:

Aufgelichtete Eichenbestande bieten glnstige Standort und Lichtbedingungen, sodass sich dort,
bedingt durch den hohen Samendruck umliegender Bestande, in groBem Ausmaf die Fichte an-
samt. Da ein Voranbau mit Eiche unter noch vitaler Eiche nur geringen Erfolg verspricht, béten
sich hier auch die Kyrillflachen an Eichenbestédnde aktiv zu begrinden. Als MaBnahme wird ge-
plant die Eiche, vorrangig auf bestehenden, gréBeren Freiflachen neu zu begrinden.
Zudem sollten einzelne Eichen in Buchenbestédnden auch auf Kosten der Buchen geférdert wer-
den.

In weitgehend noch gesunden Eichenbestanden in verinselten Lage, ware es zudem sinnvoll, ab-
sterbende Eichen zu entnehmen um den verbleibenden Bestand durch diese ,sauberen Waldwirt-
schaft“ z.B. vor dem Eichenparchtkafer zu schitzen. Bereits abgestorbene Eichen kénnen aller-
dings als stehendes Totholz der nattrlichen Verwitterung Gberlassen bleiben.

Das rechtzeitige Einbringen von Hainbuche verhindert die Verjingung von Fichten und beschattet
die Eichenstdmme und schitzt so auch vor larmeliebenden Schadinsekten.

5.1.9 Bodenschonende Waldbewirtschaftung

Bei diesen MaBnahmen hat bodenpflegliches Arbeiten auf den zur Verdichtung neigenden Béden
im Arnsberger Wald, héchste Prioritat. Dauerhafte Kennzeichnung von Rickegassen in angemes-
senen Abstéanden (ca. 30m bis 40m; FSC) sowie der Einsatz standortgerechter Forsttechnik unter
Beriicksichtigung der Brut- und Setzzeiten wird dabei natlrlich vorausgesetzt.

13 |m Ubrigen hat die Traubeneiche auch im Hainsimsen-Buchenwald eine gewisse Berechtigung
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5.1.10 Renaturierung von Bachsystemen und Nassstandorten (91E0)

Unter diesem Punkte werden MaBnahmen zusammengefasst, die die Renaturierung der Bachlaufe
unterstitzen, sowie anmoorige Sonderstandorte bis hin zu Feuchtwaldern schiitzen bzw. wieder
herstellen. Es handelt sich um waldbauliche MaBnahmen, wie die Entfichtung von Bachldufen bis
hin zu technischen MaBBnahmen wie die Veranderung der Durchlasse unter Wegen, oder dem Ver-
schluss ehemals angelegter Grabensysteme zur Entwasserung von Waldflachen bis hin zur Umle-
gung von Rickwegen, wenn diese Quellbereiche zerschneiden.

Vorschlag ist es vorrangig erst einmal ein Bachsystem zu optimieren, wobei sich unter Erganzung
des LIFE- Projektes ,Bachtéler im Arnsberger Wald“ das Bachsystem GroBe Schmalenau / Litt-
mecke besonders eignet, da hier praktisch der komplette Bachlauf von den Quellbereichen bis zur

EinmUndung in die Heve bzw. den Méhnesee im FFH Gebiet liegen.

Es sollten weiterhin Nadelbestockungen entlang der Bache entnommen werden, sofern sie nicht
von selbst abgestorben sind. Bei ausbleibender Laubholzverjliingung oder starker Fichtenverjln-
gung sind auch zu Initialpflanzungen mit lebensraumtypischen Gehdlzen wichtig.

Foto 12: Planung der Fichtenentnahme im Bachmé&ander (Spakebachtal, Privatwald)
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Um eine ungestorte Fliessgewasserdynamik herzustellen, sollte es an Wegen zu einer Renaturie-
rung der Bache und Graben durch den Rickbau von Durchldassen kommen. Aus Artenschutzgrin-
den ist aufgrund des Vorkommens des Edelkrebses die Wanne von besonderer Bedeutung, deren
Verlauf jedoch durch die Unterfihrung der B229 eine unliberwindbare Barriere aufweist.

Um geeignete MaBnahmen gegen eine Kolmation ergreifen zu kénnen, muss zunachst Art, Um-
fang und Herkunft der Kolmation in der Heve und GroBen Schmalenau ermittelt werden. Dazu soll-
te an verschiedenen Stellen der Grad der Kolmation festgestellt werden, um ggf. auch Béache zu

identifizieren, Uber die hohe Anteile an Feinmaterial in die gréBeren Bache eingeschwemmt wird.

5.1.11 ArtenschutzmaBnahmen

Besondere SchutzmaBnahmen fir einzelne Tierarten wurden mit wenigen Ausnahmen nicht ge-
plant. Im Vordergrund steht die grundséatzliche Aufwertung des Gebietes indem die FFH-LRT, N-
LRT und nach §42 GB hinsichtlich ihrer nattrlichen Auspragung erhalten, optimiert und Widerher-
gestellt werden. Damit werden auch die fir die vorkommenden Arten nétige Habitatkontinuitéat ge-
wahrleitet, und Habitatstrukturen Biotopverbund verbessert.

Durch geplante waldbauliche MaBnahmen profitieren haufig verschiedene Arten. So werde bei-
spielsweise durch die geplante Ausweisung von Stilllegungsflachen inkl. einer entsprechenden
Wegefluhrung gleichzeitig fur die Wildkatze, den Schwarzstorch und evtl. flir den Luchs sowie fir
verschiedene Sphagnum-Gesellschaften und Barlapparten Refugialrdume geschaffen. Durch Er-
halt der Biotopb&ume in allen alten Laubwaldern als Trittsteinbiotop in Verbindung mit dem Erhalt
von groéBeren Altwaldkomplexen in den WEG und evtl. weitere Altholzinseln profitieren automatisch
die Baumhdhlenbewohner (Spechte, Fledermause, Hohltaube, etc.).

5.1.12 Erhalt von Altholzanteilen und Totholz

Entsprechend der Biotopholzstrategie Xylobius des Landes NRW, werden neben komplett aus der
Nutzung zu nehmenden Altbestande (>160 Jahre) in den anderen Altbestanden >120 Jahre, vor-
gesehene Einzelbaume oder Baumgruppen aus der Nutzung entnommen. Dies ist bisher nach Xy-
lobius im Staatswald auf einigen Flachen erfolgt (s. Kap 2.3), allerdings gibt es auch dort noch zu-
satzliche weitere hochwertige Biotopbdume (z.B. mit H6hlen), die noch nicht kartiert wurden. Wei-
terhin wurden bisher nur in den Bestdnden Biotopb&dume im Staatswald ausgewiesen, in denen
eine Nutzung stattfand. Es gibt in etlichen der alteren Buchenbestanden weitere Biotopbdume, die
aber bisher im Staatswald Gberwiegend nicht kartiert und markiert wurden. Hier besteht bereits ein
groBes Potential das erhalten werden sollte, vor allem wenn die Bestédnde weiter genutzt werden.
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Auffallig ist idas die den Altbestanden mit fehlender Naturverjingung auch relativ geringe Anteil an
starkem Totholz und Schwachholz und Kronenholz im Buchen-LRT (9110) aufweisen. Dieser sollte
durch konsequentes belassen absterbender Buchen und aller Kronenreste erhéht werden.

In den nicht komplett aus der Nutzung genommenen Bestédnden sollte das Ziel sein, ca. 50-60
mé3/ha Totholz >20 cm Durchmesser zu schaffen. Starktotholz >50 cm BHD sollte dabei méglichst
bei drei Stick / ha und mindestens bei 15 m3/ha liegen

Hochste Prioritdt hat diese MaBnahme vor allem im Bereich der Wennemer Hohe und des Gies-
mecketals, da hier nach Kyrill und durch HiebsmaBnahmen der Buchenaltholzanteil stark abge-
nommen hat.

Zur Entwicklung und Erhaltung eines kontinuierlichen Alt- und Totholzanteils im gesamten Gebiet
ist ein Teil der starken Laubbaume, vorzugsweise der lebensraumtypischen Arten fir die Zerfalls-
phase zu erhalten. In mittelalten Bestanden sollten zunachst vor allem alle H6hlen- und GroBBhoh-
lenbdume erhalten werden. Mit steigendem Alter und Starke kommen mehr Biotopb&dume mit ver-
schiedenen Sonderstrukturen als vielfaltige Habitate hinzu, die ebenfalls zumindest teils erhalten
werden sollten. Spatestens wenn der Bestand in die Zielstarkennutzung kommt sollten zumindest
teilweise Gruppen gebildet werden, die dann auch Baume ohne Besonderheiten umfassen kén-
nen. Dazu sollten méglichst 10 bis 20 Baume/ha aus dem Oberstand ausgewahlt und dauerhaft
aus der Nutzung genommen werden, um mdglichst tber einen langen Zeitraum eine gewisse Ha-
bitatkontinuitat zu sichern. Baumstimpfe und Stubben sowie liegendes Bruch- oder Wurfholz soll-
ten generell zur Bodenverbesserung im Wald belassen werden.

Im Gebiet sollen vordringlich 130 bis 215 jahrige Rotbuchen und Stieleichen mit mindestens 10
Biotopb&dumen/ ha inkl. Starktotholz erhalten werden.

5.1.13 Umsetzung Wildnisentwicklungskonzept (WEG)

Wie in Kap. 5 ausgefihrt, ist konzeptionell vorgesehen, die Waldentwicklung in Wildnisentwick-
lungsgebieten durch Eingriffe, wenn auch in geringem Umfang, zu lenken. Diese Eingriffe haben
zum Ziel, die Entwicklung der Bestédnde zu standorttypischen naturnahen Laubmischwaldern (h&u-
fig FFH-Lebensraumtypen) zu unterstitzen bzw. sicherzustellen. ManagementmaBnahmen in
Wildnisentwicklungsgebieten beschranken sich daher im Wesentlichen auf die Beseitigung von
nicht lebensraumtypischen Baumarten innerhalb der Kulisse. Sie sollen nur in méglichst geringem
Umfang erfolgen. Das bedeutet, dass sie in der Regel einmalig erfolgen oder, wenn dies nicht aus-
reichend erscheint, nur innerhalb eines kurzen Zeitraumes nach der Ausweisung durchgefihrt
werden. Dies schlief3t nicht aus, dass in einzelnen Ausnahmeféllen der Zeitraum fir Pflege- und

EntwicklungsmalB3nahmen auch langer sein kann.

In einem Abstimmungsgesprach zwischen WuH und LANUV am 25.01.2016 zu Wildnisentwick-
lungsgebieten wurde festgehalten, dass in den WEG des Lehr und Versuchsforstamt Arnsberger
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Wald, die auch die WEG im Arnsberger Wald umfassen, die UmbaumaBnahmen der groB3flachigen
mittelalten Fichtenbestande bis 2024 oder sogar 2034 erfolgen sollten. Dies gilt auch bei Gberma-
Biger Fichten-Naturverjingung die die Etablierung lebensraumtypischer Baumarten gefahrdet.
Ebenso bestand Konsens, dass kleinflachige Fremdbestockung, deren Nutzung/ Umbau arbeits-
technisch nur sehr Aufwendig durchgefiihrt werden kénnen, erhalten bleiben soll.

Konkret stellt sich in den Wildnisgebieten die Frage, wie mit den innerhalb dieser Gebiete liegen-
den ca. 95 ha Fichtenbestdénden umzugehen ist, um zumindest eine geringe Verjingung Richtung
dem LRT Bestockung zu erreichen, wenn wegen fehlender Samenbdume die lebensraumtypi-
schen Baumarten nicht in der Verjlingung vertreten sind. Diese Frage ist aufgrund der Fichten Ka-
lamitaten der letzten Jahre sehr dringlich, da Zeitnah in abgestorbenen Bereichen Verjlingung le-
bensraumtypischer Baumarten initialisiert werden sollte, wenn mit der nattrlichen Verjingung die-
ser Baumarten nicht zu rechnen ist. Vorrangig wére in diesen Bestanden vor allem der Voranbau,
dieser ist jedoch ohne SchutzmaBnahmen (Zaune) véllig sinnlos. Eine Mdglichkeit ist evtl., ein Teil
der Fichten zu fallen und als natlrlichen Wildschutz liegen zu lassen, um dort Bucheninitialpflan-
zung zu betreiben. Alternativ miissen Gatter gebaut werden.

Auch hier sollten die geschlagenen Fichten nicht entnommen werden. Ein kompletter Abtrieb der
Flachen wird als nicht sinnvoll erachtet, da sich hier erfahrungsgeman anschlieBend entweder
Graser oder Larchen, Birken und darunter Fichten ansamen, da Buchensamenbaume auf den Fla-
chen nicht vorhanden sind, und die geringe (Buchen-)Verjingung in den Randbereichen vom Wild
restlos beseitigt wird. Auf einem Teil der Flachen wurden Voranbauten im Gatterschutz geplant.
Die Fallung der Fichten und der Voranbau sind unabhangig davon, ob die Fichten noch leben, oder
bereits abgestorben sind. Auch tote Fichten haben flr eine Gewisse Zeit eine Schutzfunktion flr
die darunter aufkommende Waldgeneration. Nur wenn in der Nahe der Wildnisgebiete noch ge-
sunde Fichtenbesténde stehen, stellt sich die Frage des Waldschutzes, da beim stehenlassen le-
bender Fichten ein Borkenkaferbefall im Moment unumgénglich ist.

Bereits naturnahe Laubwalder werden in WEG nicht mehr bewirtschaftet. Urspriinglich wére in Be-
reichen mit Fichtenanteilen wegen evil. problematische Verjingung eine Entnahme von Fichtenan-
teilen sinnvoll gewesen, momentan wird davon ausgegangen, dass diese bereits abgestorben sind
oder in den nachsten Jahren noch absterben werden. Kommen vereinzelt Douglasien und Hem-

locktannen vor, sollte dies aber noch erfolgen.
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5.1.14 MaBnahmen im Offenland

Die MaBnahmenplanung im Offenland erfolgte durch die ABUS Soest. Zielbiotop war dabei fast
immer der Erhalt oder die Wiederherstellung von Seggen- und binsenreiche Nasswiesen.

Die Fortfihrung einer extensiven Bewirtschaftung, die Wiederaufnahme einer Bewirtschaftung in
brachgefallenen Bereichen, die Verringerung der Dingung und die Bekdmpfung von Problem-
pflanzen (Adlerfarn und Ackerkratzdiestel) sind dabei die MaBnahmenschwerpunkte.

Auch die in Initiierung der Maanderbildung an den FlieBgewassern wurde in den Bereichen parallel

geplant.

5.2 MaBnahmen fiir Lebensraume nach Anh. | und Arten nach Anh. Il der FFH-
Richtlinie

5.2.1 Erhaltung und Vermehrung der Hainsimsen-Buchenwalder (9110)

Um eine Vermehrung des Hainsimsen-Buchenwaldes auf fir die Waldgesellschaft typischen
Standorten zu erzielen, sollen mehrere Fichtenbestdande mit Buchen vorangebaut werden, um

Laubwaldkorridore zu schaffen und zusammenhangende Laubwaldkomplexe entstehen zu lassen.
Wenn Unterstédnde aus Buche vorhanden sind, sollen diese gepflegt und erhalten werden.

Wo vorhanden kann auch die Naturverjiingung aus Arten der nattrlichen Waldgesellschaft ausge-
nutzt werden. AuBerdem sollten Nebenbaumarten geférdert werden.

Umbau von Fichtenbestinden und anderen nadelwaldbestianden durch Voranbau

Mehr als ein Drittel der Flache des Plangebietes waren bis 2018 noch von Fichtenrein- bzw. Na-
delholz dominierten Mischbestanden bestimmt. Mittelfristiges Ziel war fir diese Bestande die Er-
héhung der Struktur und der Umbau in Mischwalder bis hin zu Buchen-LRT 9110. Aus diesem
Grunde wurden in einer Vielzahl von Bestédnden, vorrangig in den neben ausgewiesenen Lebens-
raumen oder Sonderbiotopen stockenden Fichtenbestidnden eine Bestockungsgrad-Reduzierung
Uber starke Durchforstungen geplant. Da in den meisten Fallen keine ausreichende Buchennatur-
verjingung zu erwarten ist, wurde bei dem Ziel des Umbaus in LRT 9110 ein aktiver Voranbau von
Buchen unter Fichtenbestanden geplant.

Auch diese MaBnahme steht unter dem Vorbehalt, dass es nur funktioniert, wenn eine Verminde-
rung des Wilddrucks erreicht werden kann.

Alte Voranbauten der 90er Jahre sind entweder verschwunden oder in einem schlechten Zustand
(z.B. im Bereich Abteilung 196, Voranbauten im Bereich des Ruhrverbandes entlang des Randwe-
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ges). Eine ungegatterte Ausnahme findet sich, direkt angrenzend an das FFH Gebiet auf einer
Flache des Ruhrverbandes im Bereich des Torhauses.

Die Sicherung der Voranbauten, vorrangig durch Gatter, ist unumgénglich. Die Frage ist jedoch, ob
diese SchutzmaBnahmen Uberhaupt ausreichen um nachhaltig die Verjingung zu sichern, da dies
nur mit einem langfristigen Schutz zu erreichen ist.

Leider gibt es einige Beispiele wo bedingt durch defekte oder abgebaute Gatter der anschlieBende
Verbiss oder die Schéale der jungen Bestande folgte und deren Weiterbestehen somit fraglich ist.
(Wiederum: Ostteil der NWZ ,Hellerberg“, Buchenverjingungen im Bereich Breitenbruch, oder
508A).

In den letzten Jahren sind erhebliche Anteile der Fichtenreinbestande durch Borkenké&ferbefall ab-
gestorben und GroBteils auch gerdumt worden. Damit ist ein Umbau durch Voranbau groB3flachig
Uberholt. Wo noch intakte Nadelholzbestédnde z.B. mit Larchen und Kiefern stehen, ist dieses Vor-
gehen weiterhin sinnvoll beim Umbau. Ein beschleunigter Abbau der Humusauflagen und deren
Verbesserung (Moder statt Rohhumus) verbessern die Ansamungsbedingungen der krautigen Ve-
getation aber auch der Naturverjlingung. Bei fehlenden Samenbaumen der lebensraumtypischen
Baumarten und damit auch der fehlenden Naturverjingung, ist zum Umbau allerdings immer ein

Voranbau und z.Z. auch ein Gatter nétig.

5.2.2 Erhaltung und Vermehrung der Eichen-Hainbuchenwald LRT (9160)

Um mittel- und langfristig den Anteil des LRT mindestens zu erhalten und mdglichst zu erhéhen,
waren deutlich mehr Verjingungsflachen nétig. Bei einer im Wirtschaftswald unterstellten Um-
triebszeit von 200 Jahren und einer derzeitigen Flache von ca. 655ha, mlssten jahrlich ca. 3ha
Eichenflachen verjingt werden um langfristigen den Eichenanteil zu gewahrleisten. Beim LRT
9160 muss immer mind. 1/2 der Walder Uber 120 j. liegen. Fir den Erhalt des LRT 9160 muUssen
weiterhin entsprechende Standorte gesucht werden (feucht, Grundfeucht, wechselfeucht und ma-
Big wechselfeucht). Vor allem in breiteren Bachtalern mit Potentialstandorten und den daran an-
schlieBende flache Hangstandorte mit starkeren Gleyen sollte er vermehrt werden. Eichen bieten
sich aufgrund ihrer lichtbedurftigkeit weiterhin zur Wiederaufforstung nach Kalamitaten in span-
nungsarmen Mischungen (mindestens horstweise) an, z.Z. aber nur im Gatter. Sie sind allerdings

auch nicht vollkommen Spatfrostresistent.

5.2.3 Erhaltung und Vermehrung der Moorwélder (91D0)

Der einzige bestehende Moorwald liegt in einem WEG und wir nicht mehr genutzt, eine gewisse

Pflege zur Verbesserung ist allerdings momentan noch nétig. Die mit Pfeifengras bewachsenen
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Flachen sollen durch das Zurlckdrangen von Adlerfarn gesichert werden. In den Randbereichen
sollte es nach und nach zur Entnahme von Fichten kommen, um die Pfeifengrasflachen zu vergré-
Bern. Eine im Kerngebiet mit Fichte bestandene Flache soll abgetrieben werden, da mit groBer Na-

turverjingung aus Birke gerechnet werden kann.

Die Wiederherstellung von Moorwéldern ist im Gebiet an den meisten Stellen eher kleinrAumig
mdglich und die Standorte bilden haufig einen flieBenden Ubergang zu Quell- und Hangbriichern
mit Erlen. Torfmoose kommen auch an quelligen Hangstandorten und anmoorigen Bereichen unter
Fichten vor. Nicht immer ist es ratsam die Fichten zu entfernen, da damit ein Freiflachenklima, Be-
sonnung und niedriger Luftfeuchtigkeit entsteht, dass nicht férderlich flr die Torfmoose ist. Hier
sollte héchstens behutsam Fichten aufgelichtet werden. Besser ist es manchmal auch, die Flachen
sich selbst zu Uberlassen. Wenn die Fichten eine gewisse Hbéhe erreicht haben, sind sie sehr
Sturmwurfgeféhrdet und in den aufgeklappten Wurzeltellern verjiingen sich gerne Birken.

Foto 13: Die Stilllegung von Fichtenbestanden auf solchen staunassen Standorten ist sicherlich
sinnvoller als die mit der Entnahme verbundenen Schadigungen des Standortes (Staatswald 42B)
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5.24 Ubersicht der Erhaltungs- und OptimierungsmaBnahmen in FFH-
Lebensraumtypen
LRT LRT Name MaB- MaBnahmen ha An-
Kenn- nahmen zahl
ung Nr.
3260 | FlieBgewasser mit Un- | 12 Wiederaufforstung mit LRT- 0,1 3
terwasservegetation typischen Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 0,2 6
19 Flache stilllegen 0,1 2
35 MaBnahmen am / im FlieBgewas- - 1
ser
6510 | Glatthafer- und Wie- | 33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 3,0 4
senknopf- von Grunland
Silgenwiesen
35 MaBnahmen am / im FlieBgewas- 2,8 2
ser
40 Granland, Brache wie- 1,6 3
derh./anl./optimieren
9110 | Hainsimsen- 12 Wiederaufforstung mit LRT- 23,0 28
Buchenwald typischen Gehdlzen
13 Voranbau / Unterbau mit LRT- 21,2 34
typischen Gehdlzen
14 Férderung der Naturverjingung 92,2 34
15 Férderung bestimmter Baumarten 6,6 11
16 Fehlbestockung entnehmen 147
162,8
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 9,6 8
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 123
526,3
24 Absenkung des Bestockungsgra- 73,1 47
des
25 Wildschadensverhiitung 76
477,0
51 Erhalt von Altholzanteilen 337
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LRT LRT Name MaB- MaBnahmen ha An-
Kenn- nahmen zahl
ung Nr.
1.204,3
52 Erhalt von Totholz 24
119,3
73 Abfélle entfernen - 4
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- 0,2 47
merkungen
116 Verbot: Anteil nicht-LRT-typ. Ge- 2,6 2
hélze >5%
53 Horstschutzzone einrichten - 1
120 Verbot von Kahlhieben Gber 0,3 ha 3,9 2
9160 | Stieleichen- 12 Wiederaufforstung mit LRT- 3,2 3
Hainbuchenwald typischen Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 3,0 9
19 Flache stilllegen 40,6 15
24 Absenkung des Bestockungsgra- 0,3 1
des
25 Wildschadensverhiitung 4,3 2
51 Erhalt von Altholzanteilen 91,5 30
52 Erhalt von Totholz 9,0 3
71 Bekampfung von Problempflanzen - 1
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- - 6
merkungen
91E0 | Erlen-Eschen- und | 12 Wiederaufforstung mit LRT- 11,5 69
Weichholz-Auenwalder typischen Gehdlzen
14 Forderung der Naturverjingung 0,0 1
15 Férderung bestimmter Baumarten 1,3 3
16 Fehlbestockung entnehmen 68,4 169
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 9,1 23
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 18,5 23
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LRT LRT Name MaB- MaBnahmen ha An-
Kenn- nahmen zahl
ung Nr.
24 Absenkung des Bestockungsgra- 0,6 1
des
51 Erhalt von Altholzanteilen 59,5 32
52 Erhalt von Totholz 1,7 1
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- 1,3 5
merkungen
121 Verbot der Verédnderung des Was- 0,1 1
serhaushaltes
Gesamtergebnis 1.344
3.053,8
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5.3 MaBnahmen fiir weitere schutzwiirdige Lebensraume und weitere wertbe-

stimmende Arten

5.3.1 Erhaltungs- und OptimierungsmaBnahmen in N-FFH-Lebensraumtypen und
anderen wertvollen Biotoptypen

N-LRT MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
Nass- und Feuchtgriinland 17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 0,1 1
vorzeitig entn.
20 Flache der Sukzession Uberlassen 4.9 7
33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 88
von Grinland 25,7
35 MaBnahmen am / im FlieBgewasser 2,2 6
40 Grinland, Brache wie- 7.9 17
derh./anl./optimieren
67 Wiedervernassung 0,4 2
71 Bekampfung von Problempflanzen 0,8 6
Magerwiesen und -weiden 33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 31
von Grinland 25,6
40 Granland, Brache wie- 0,8 2
derh./anl./optimieren
71 Bekampfung von Problempflanzen 3,9 7
Mesophiles Wirtschaftsgriin- | 33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 11
land inkl. Brachen von Grinland 16,1
35 MaBnahmen am /im FlieBgewéasser 0,8 1
40 Granland, Brache wie- 0,8 1
derh./anl./optimieren
Eichen-Buchenwald (NA0O) 12 Wiederaufforstung mit LRT-typischen 5,8 2
Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 2,7 3
24 Absenkung des Bestockungsgrades 2,2 1
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N-LRT MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
25 Wildschadensverh(tung 2
11,6
51 Erhalt von Altholzanteilen 12
22,4
91 weitere MaBnahmen, siehe Bemer- 0,2 2
kungen
Gesamtergebnis 202
134,6
5.3.2 Ubersicht Erhaltungs- und OptimierungsmaBnahmen von §42 Biotpen
§ 42 Biotop MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
Natdirl./naturnahe unverbaute | 17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 3,9 7
FlieBgewasser vorzeitig entn.
35 MaBnahmen am / im FlieBgewas- - 1
ser
91 weitere MaBnahmen, siehe Bemer- - 3
kungen
Natiirl./Naturnahe  unverbaute | 17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 3,9 2
stehende Binnengew. vorzeitig entn.
Quellbereiche 12 Wiederaufforstung mit LRT- 1,7 8
typischen Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 0,3 2
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen | 10,7 45
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 0,3 2
33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 0,2 1
von Grlnland
Bruch- und Sumpfwalder 17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 0,8 1
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§ 42 Biotop MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 8,0 3
20 Flache der Sukzession Uberlassen 0,8 1
Auewalder 12 Wiederaufforstung mit LRT- 1,7 2
typischen Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 3,0 3
19 Flache stilllegen 0,5 2
Erlen-Bruchwald 12 Wiederaufforstung mit LRT- 1,2 8
typischen Gehdlzen
16 Fehlbestockung entnehmen 3,6 11
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 1,7 5
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 0,6 1
24 Absenkung des Bestockungsgra- 2,1 2
des
Gesamtergebnis 45,2 110

5.4 MaBnahmen zur Entwicklung von FFH-Lebensraumen N-LRT und §30 Biotope
Ausgangszustand MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
Nadelwaldbestande in Quellbe- | 12 Wiederaufforstung mit LRT- 134
reichen, Siepen u. ... typischen Gehdlzen 33,8
13 Voranbau / Unterbau mit LRT- 1,1 2
typischen Gehdlzen
15 Férderung bestimmter Baumarten 1,1 5
16 Fehlbestockung enthehmen 5,5 13
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 513
vorzeitig entn. 181,7
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Ausgangszustand MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
19 Flache stilllegen 25
19,9
24 Absenkung des Bestockungsgra- 1,4 5
des
25 Wildschadensverhiitung 5,2 3
38 Moor, Réhricht, Sumpf wieder- 5,0 2
herst./anl./optimieren
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- - 1
merkungen
113 Gebot der Entfernung v. Nadel- 1,7 3
baumen (SoStandO)
Laubwaldbestande mit tiber 50% | 13 Voranbau / Unterbau mit LRT- 3,1 3
Laubwald typischen Gehdlzen
15 Férderung bestimmter Baumarten 0,2 1
16 Fehlbestockung enthehmen 4.2 11
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 1,9 7
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 21
25,9
24 Absenkung des Bestockungsgra- 9,3 10
des
25 Wildschadensverhiitung 0,9 2
51 Erhalt von Altholzanteilen 0,5 1
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- 6,7 4
merkungen
Entwicklungsflachen in Nicht- | 12 Wiederaufforstung mit LRT- 33
FFH-Lebensraumen typischen Gehdlzen 70,0
13 Voranbau / Unterbau mit LRT- 58
typischen Gehdlzen 40,8
15 Férderung bestimmter Baumarten 0,9 2
16 Fehlbestockung enthehmen 26
20,8
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Ausgangszustand MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen 0,4 1
vorzeitig entn.
19 Flache stilllegen 92
141,2
20 Flache der Sukzession Uberlassen 5,8 1
24 Absenkung des Bestockungsgra- 55
des 108,0
25 Wildschadensverhttung 9,5 6
51 Erhalt von Altholzanteilen 8,8 7
73 Abfélle entfernen - 4
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- 6,5 10
merkungen
Planungsrelevante Offenlandfla- | 33 Extensive Bewirtschaftung / Pflege 1,7 3
chen von Grlnland
40 Grinland, Brache wie- 1,7 1
derh./anl./optimieren
Gesamtflache 1.065
724,8

90




5.5
gebundener Arten

Zusatzliche MaBnahmen zum Erhalt und zur Entwicklung von an Biotopbaume

Der Erhalt von Biotopbaumen in Form von Altholz und Totholzanteilen wird auch in LRT geplant,

dort dient die MaBnahme aber sowohl dem Erhalt und der Verbesserung des LRT wie den Arten.

Hier werden aber ganz spezifisch auBerhalb der LRT diese MaBnahmen geplant, so dass sie hier

Uberwiegend mit dem Erhalt der Habitatbdume den Artenschutz dienen.

Ausgangszustand MaB- MaBnahmen ha An-
nahmen zahl
Nr.
Horstbaum 17 Fehlbestockung in Sonderbiotopen - 1
vorzeitig entn.
54 Sicherung von Horst- und Héhlen- - 1
baumen
Altholz 19 Flache stilllegen 1
16,8
51 Erhalt von Altholzanteilen 51
20,7
52 Erhalt von Totholz 0,1 1
91 weitere MaBnahmen, siehe Be- - 1
merkungen
(potentieller) Habitatbaum 91 weitere MaBnahmen, siehe Be- - 2
merkungen
Uber 120 Jahre alte Laubwald- | 51 Erhalt von Altholzanteilen 162
bestande sowie ... 323,6
52 Erhalt von Totholz 7
12,2
Gesamtergebnis 227
373,4
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6 Fordermoglichkeiten

Forstliche Forderrichtlinie

Zur Inanspruchnahme der Férderung im Privatwald nach den ,Richtlinien tGber die Gewahrung von
Zuwendungen zur Foérderung forstlicher MaBnahmen im Privatwald - RdErl. des Ministeriums fur
Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz - Ill - 3 40-00-00.30 v.
20.7.2015"

und zur Inanspruchnahmen der Férderung im Kommunalwald nach den ,Richtlinien Gber die Ge-
wahrung von Zuwendungen zur Férderung forstlicher MaBnahmen im Koérperschaftswald RdErl. d.
Ministeriums fUr Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz - Ill - 3 40-
00-00.30 v. 17.09.2015¢

berat und unterstltzt das der Forstbetriebsbezirk Bad Driburg oder das Fachgebiet Hoheit des Re-
gionalforstamtes Hochstift (siehe Ansprechpersonen auf Seite 1.)

Die H6he der Forderbetrage lasst sich aus den Anlagen der oben genannten Richtlinie ersehen.
Der Anspruch auf die Férderung besteht nur bei Erflllung der Zuwendungsvoraussetzungen und
im Rahmen der zur Verflgung stehenden Haushaltsmittel.

Um die Férdermittel zu erhalten, muss vor Beginn der MaBnahme ein Férderantrag beim Regional-
forstamt gestellt werden. Erst nach Eingang des Zuwendungsbescheides kann mit der MaBnahme

begonnen werden.

Néhere Informationen zur oben genannten Richtlinie und die dazugehérigen Antragsunterlagen
befinden sich unter folgendem Link:

https://www.wald-und-holz.nrw.de/forstwirtschaft/foerderung/forstmassnahmen-im-privatwald

Forderung nach den FoNa-Richtlinien

Um die Vielzahl unserer heimischen, z. T. gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten sowie die Vielfalt,
Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft zu erhalten und die Leistungsfahigkeit des Na-
turhaushaltes sowie die Nutzungsfahigkeit der Naturglter auch fir zuklnftige Generationen zu si-
chern, kdbnnen MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege geférdert werden. Hier
gewahrt die Bezirksregierung Detmold auf der Grundlage der Férderrichtlinien Naturschutz (FoNa)

auf Antrag Landeszuwendungen.
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Die Zuwendungen werden im Rahmen der zur Verfigung stehenden Haushaltsmittel in der Regel
in einer H6he von 50 - 80 % der zuwendungsfahigen Aufwendungen bewilligt.

Als Zuwendungsempfénger/innen kommen sowohl Gebietskérperschaften (Kreise, kreisfreie Stad-
te, kreisangehérige Stadte und Gemeinden) als auch Privatpersonen, Vereine, Verbande sowie
Trager von Naturparken und Biologische Stationen in Betracht.

Nahere Informationen erhalten sie unter folgendem Link:

http://www.bezreq-
det-
mold.nrw.de/400 WirUeberUns/030 Die Behoerde/040 Organisation/050 Abteilung 5/010 Deze

rnat 51/025 Finanzielle Zuwendungen/

Rahmenrichtlinien Vertragsnaturschutz und ihre Férderangebote

Informationen Uber die Rahmenrichtlinien und die H6he der Férderbetrdge des Vertragsnatur-

schutzes erhalten sie unter:

http://vns.naturschutzinformationen.nrw.de/vns/de/fachinfo/rahmenrichtlinie
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7 Weitere Informationsquellen

7.1  Anhang

7.2 Internet-Links

http://www.bezreg-

det-

mold.nrw.de/400 WirUeberUns/030 Die Behoerde/040 Organisation/050 Abteilung 5/010 Dezernat 51/025 Finanzielle
Zuwendungen/

https://www.wald-und-holz.nrw.de/forstwirtschaft/foerderung/forstmassnahmen-im-
privatwald

http://vns.naturschutzinformationen.nrw.de/vns/de/fachinfo/rahmenrichtlinie

https://ffh-arten.naturschutzinformationen.nrw.de/ffh-
arten/de/arten/gruppe/fische/kurzbeschreibung/106821

https://ffh-arten.naturschutzinformationen.nrw.de/ffh-
arten/de/arten/gruppe/fische/kurzbeschreibung/106800
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